XIX.

Beitriige zur Morphologie der Hirnoberfliche.

Von
Medizinalrat Prof. Dr. P. Niicke in Hubertusburg.

Ueber die Methodik der Hirnfurchenuntersuchung habe ich in Kiirze
neulich erst (28)1) berichtet, weshalb ich auf diese Arbeit verweise. Haupt-
sache ist, dass man das Gehirn am besten frisch nach abgezogener Pia
untersucht, wie es auch Pfister (34) empfiehlt und ich es wiederholt tat.
Am Ende freilich fand ich es noch besser, nach abgezogenen Hirn-
hiuten das Gehirn in Formol einzulegen und es nach einiger
Zeit erst zu untersuchen. Das Gehirn hat so mehr Konsistenz,
reisst nicht so leicht ein und kann.za Nachprifungen aufgehoben werden.
Verwerflich dagegen ist die Untersuchung an anders gehirteten Pripa-
raten, am schlechtesten an Gipsabgiissen, wie es z. B. Schléss (88)
tat. Es komm$ niamlich vor allem darauf an, dass man die Furchen
weit auseinanderziehen wund ihre ganze Tiefe und ihr Mindungsgebiét
iiberschaven kann. Nur so erscheinen die Uebergangswindungen in der
Tiefe, ihre Hohe, ihre Richtung deutlich, nur so lisst sich entscheiden,
ob die Furche tief oder nur oberflichlich in eine andere miindet, was
von kapitaler Bedeutung ist und sich durch Photographie oder Zeichnung
nicht gut wiedergeben lisst, wenn man nieht spezielle Teile des Furchen-
gebietes abbildet. Zur Untersuchung selbst wird das Gehirn auf eine
runde Glasplatte gelegt. Nebenbei bemerke ich, dass man schon beim
Herausnehmen des Gehirns vorsichtig sein soll, vor allem aber sich
hiiten muss, beim Durchsiigen des Schiidels nicht auch das Gehirn
selbst zu verletzen, da dann die Orientierung eine schwierige wird.
Am frischen oder Formol-Gehirn lisst sich auch am besten die
Lange der Furchen durch Einlegen eines nassen Fadens (Spitzka [49])
messen, ebenso die Tiefe. Will man freilich die Grossen der Lappen
selbst, die Entfernung gewisser Punkte von einander messen, so fragt
es sich, ob das frische Gehirn hierzu am geeignetsten ist. Mir will es
fast scheinen, als ob hierzu das gehirtete besser passe, da die Punkte
besser fixierbar sind, obgleich auch hierbei mancherlei Subjektivitiit mit
unterlanfen kann, da die zu messenden Punkte eben keine mathema-

1) Die Nummern in Parenthesen beziehen sich-auf das Lit.-Verzeichn. im Anh.
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tischen sind. Hauptbedingungen dazu aber sind dann, dass 1. die zn
vergleichenden Gehirne in derselben Losung von gleicher Stirke liegen
und 2. die Linge der Hartung eine ungefihr gleiche ist, sonst bedingen
die verschiedenen Sehrumpfungsgrade eben gewisse Fehlerquellen, die
gich auch durch nachtriigliche Berechnungen kaum ganz aus der Welt
schaffen lassen. Auch ist es hierbei nicht gleich, ob im Winter oder im
Sommer gehirtet ward. Bei blossem Studium der Furchen fillt das
freilich weg und man wird am besten tun noch vor dem Einlegen in
Formol die Pia abzuziehen, die bei Sektion bald nach dem Tode sogar
bei den Paralytikern sich meist anstandslos entfernen lisst, worauf seiner-
zeit schon Wernicke aufmerksam gemacht hatte.

Um spiter schnell sich zu orientieren, sind Photographien, vielleicht
fast besser noch Zeichnungen in Lebensgrésse anzufertigen, resp. auch
solche einzelner komplizierter Gebilde. Um richtige Verh#ltnisse zu
schaffen, muss man ein feines Netz iiber die Oberfliiche spannen und
ein gleiches der Zeichnung selbst zugrunde legen. Kleine Zeichnungen
haben wenig Wert. Beim herausgenommenen Gehirn ist es schwierig,
eine etwas fehlende Bedeckung des Kleinhirns oder geringes Freibleiben
der Insel festzustellen. Das kann am sichersten wohl nur an Schidel-
Gehirndurchschnitten studiert werden. Grossere Differenzen dagegen
sind auch am herausgenommenen Gehirn schon sichtbar.

Aber selbst, wenn die Zeichnungen oder die Photographien gut
ausgefallen sind, werden sich doch noch bisweilen beziiglich der Be-
nennungen einzelner Furchen usw. Subjektivititen herausstellen, da die
Verhiltnisse zum Teil sehr kompliziert liegen und eventuell verschieden
beurteilt werden konnen. Dazu kommt noch der leidige Umstand, dass
die Nomenklatur der Gehirnfurchen usw. durchaus keine einheitliche
ist. Man wird zurzeit sich am besten an der bei Edinger, Ober-
steiner, Benedikt gebriuchlichen halten, die nur wenig von einander
untersehieden sind, Das konsequenteste System der Benennung von
allen stellt vielleicht das von Wilder dar, nach dem insbesondere
Spitzka und andere Amerikaner arbeiten. Die Hauptvarietiten steilt
fir den Anfinger am einfachsten und tbersichtlichsten Benedikt (5)
dar, dessen vergleichend anatomische Betrachtungen ausserdem sehr inter-
essant und meist wohl auch richtig sind?).

Die Basis unserer Arbeit bildet das genaue Studium von 112 Hemi-
sphiiren von Paralytikern®) und von 60 Normalen, simtlich, bis auf

1) Im folgenden habe ich seine Nomenklatur angewandt, wie auch die
Ablkiirzungen der Namen.

2) 49 Hemisphéren davon habe ich zu Studienzwecken zu einem Gehirn-
atlas vereinigt, der 1909 bei Vogel (Leipzig, M. 20) unter dem Titel erschienen
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ein Gehirn, von Minnern stammend. Der Zweek war zunichst ein anderer,
wie meine schon angezogene Arbeit (28) beweist. Ich habe dort auch
auseinandergesetat, dass fiir das Studium der normalen Furchungsverhalt-
nisse an Gehirnen Anatomieleichen, die zum grossen Teile einem geistig und
kérperlich minderwertigen Materiale enfstammen, kein passendes Objekt
gind, und dass das auf solchen beruhende Gehirnschema der normalen
Anatomie sicher ein falsches Bild der wirklichen Verhiltnisse gibt. Als
normal konnen nur die Krankenhausleichen, wie ich sie benutzte,
gelten und auch sie enthalten noch minderwertige Elemente genug. Aber
ein anderes, zugleich grésseres und besseres, besitzen wir nicht.

Beim Registrieren meiner Beobachtungen — ich habe mich nur
auf die Aussen- und lnnenseite des Gehirns beschrinkt — werde ich
anch die Literatur, soweit notig heranziehen, wobei natiirlich eine
Vollstandigkeit derselben durchaus nicht beabsichtigt ist; dafiir ziehe
ich verschiedene fremde Arbeiten heran, die bei uns nicht oder
nicht geniigend bekannt sind. Wo ich Zahlen gebe, so geschieht es
nur, um gewisse Anhaltspunkte zu gewinnen, da bekanntlich das Ma-
terial iiberall verschieden ist und ausserdem gebe ich die Zahlen selbst
nur unter Reserve, da wegen nicht ganz gleichmissig durchgefihrter
Untersuchung gewisse Fehlerquellen sich mit eingeschlichen haben.

I. Allgemeines.

Wir sahen schon, dass das tbliche Schema der Gehirnfurchen
in unseren Lehrbiichern nicht richtig sein kann. Ja, es fragt sich iiber-
haupt, ob wir ein soleches konstruieren kénnen. Sernoff (40) wenig-
stens leugnet strikte einen einheitlichen Typus der Hirnarchitektonik;
er will vielmehr besondere Typen aufstellen, sogar fiir jede einzelne
Furche. Und zwar die Typen der extremen und dann der Uebergangs-
fille. Bloss dann liessen sich, meint 8., Vergleichungen anstellen. Das
tat er auch in {frilheren Untersuchungen (39). Wir folgen ihm aber
hierin nicht, sondern untersuchen nach alter Weise.

Was uns zunichst auffallt, ist, dass die beiden Hirnhilften im
Aeusseren einander nie vollig gleich sind. Manchmal weichen sie sogar
stark von einander?) ab, wie es scheint, hiufiger bei sehr windungs-

ist: Die Gehirnoberfliche von Paralytischen, ein Atlas von 49 Abbildungen nach
Zeichnungen. Dieser Atlas illustriert insbesondere viele der hier beschriebenen
Verhiltnisse und Anomalien, weshalb ich auf ihn zur Ergénzung dieser Arbeit
hinweisen mdchte. (Abkilrzung: m. Atl)

1) Munck schrieb mir am 8. Januar 1896, dass selbst die beiden Hélffen
desselben Tieres (Affen) nicht selten ansehnliche Verschiedenheiten der Windungen
darbieten und dass nur einige Furchen funktionelle Grenzen haben.
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reichen Gehirnen. Immerhin lassen sich doch gewisse Aehnlichkeiten
oft genug herausfinden; wichtig sind sie besonders beziiglich der sel-
teneren Bildungen, was sicher kein blosser Zufall ist. So fand ich z B.
dhnliche Trichterbildungen in ip (N)!) oder dhnliche Parallelfurchen in
F;, einmal teilte sich beiderseits po oben in 8 Zweige (P.), ¢ spaltete
sich oben beiderseits (N) oder die seltene Gabelung von ce auf der
Vorderfliiche (P.), oder po anf der Vorderfliche des Cuneus einen hin-
teren Ast abgebend. Nach Giacomini (14) soll das sogar ,,iu un
gran numero di casi* der Fall sein2).

Man wird es daher verstehen, dass gewisse Aehnlichkeiten sich ver-
erben konnen, wobei besonders solche wichtig sind, die seltenere Varie-
taten betreffen. So hat schon Richter (87) auf solche Aehnlichkeiten
bei Vater und Sohn oder Verwandten aufmerksam gemacht und klassisch
hierbeziiglich sind besonders die Untersuchungen von Spitzka (43, 48)
und Karplus (17). Das allein ist schon hinreichender Beweis dafiir,
dass das Stadium der Hirnfurchen usw. nicht nur blosses formales
Interesse hat, wie Pfister (83) zu glauben scheint, sondern dass hier
in der Anlage und Vererbungsfihigkeit gewisse Gesetzmassigkeiten
herrschen. Und Karplus hat kaum Unrecht, wenn er glaubt, dass in
der Hirnfurche eine innere Organisationstendenz des Gehirns zum Aus-
druck kommt. Es wird daher auch die #ussere Bildung einer Win-
dung usw. dem eines #dusseren Korperteils oder eines Orgaus im Innern
an die Seite zu stellen sein. Wir werden folglich einmal auch wahr-
scheinlich am Gehirnreliefe von , Entartungszeichen“ sprechen kénnen.
Jetzt aber ist die Zeit dafiir noch nicht gekommen und wir werden
vorsichtigerweise nur von ,selteneren Varietiten“ reden, die spéter ein-
mal, wenn sie allgemein als solche feststehen und nicht bless in einem
bestimmten Materiale vorkommen, als Degenerationszeichen hingestellt
werden konnten, aber nur dann, wenn sie sich mit Vorliebe mif solchen
an der Kdrperdecke oder im Innern vergesellschaften.

Man wird sich ferner nicht wundern, da das Gehirn mehr oder
minder der Schidelkapsel sich anpasst, dass es deutlich dolicho-, meso-,
brachy- und hypocephale usw. Gehirne gibt. Man betrachte z. B. nur
die langen Hemisph#ren der Amerikaner bei Spitzka (49). Man muss
sich aber hier vor Kunstprodukten hiiten, die bisweilen bei der Hirtung
und Druck im Gefisse vorkommen konnen. Auch hier ist das frische
Gehirn das Entscheidende!

1) P = Paralytiker, N = Normale, PH = Paralytiker-Hemisphire, NH ==
Hemisphire Normaler.

2) BEs kann dadurch sogar zu einer grossen Symmetrie kommen, wie
Tapikard das speziell vom Gehitn Turgenjeffs hervorhebt. [Spitzka (49)].
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Oben sagten wir schon, dass die Furchen beider Hirnhilften stark
asymmetrisch sein konnen. Richter (87) bezieht die starke Asymmetrie
der Windungen auf Storungen in der Gleichmissigkeit des Wachtums
beider Schidelbilften. Das mag fiir gewisse Fille stimmen, gewiss
nicht aber fiir andere. Manche Gehirne erscheinen ferner ganz atypiseh,
fremdartig. Das heisst: sie bieten von dem Durchschnittsbilde, das
man vor sich im Buche oder im Kopfe hat, so viele Abweichungen,
dass die Orientierung oft sehr schwierig wird und manche Bildungen
verschieden benanntwerden. Letzteres gilt aber auch schonvon einfacheren.
So bin ich z. B. nicht mit einigen Benennungen Stiedas (50) an dem
Gehirn Sauerweins einverstanden, ich garantiere aber andererseits
auch nicht dafiir, dass ein Gleiches nicht auch einmal bei den von mir
untersuchten Gehirnen bez. meiner Benennung geschehen konnte.
Namentlich bei starker Furchung mit vielfachen oberen, unteren, seit-
lichen Parallelstiicken, Trichterbildungen ete. ist es &fters fraglich, ob
man gerade das Richtige getroffen hatl).

Das Atypische fibrt nun in hochstem Grade zum netzférmigen,
cetaceenartigen Aussehen, dem speziellen , Verbrechertypus“ von
Benedikt. DBenedikt (2, 8,4, 5, 6) hat aber dies nie so hingestellt,
sondern nur gesagt, dass bei seinen grossen Verbrechern ein solches
Verhalten hiufiger sich fand, als sonst, und darin hat er wahrschein-
lich auch recht. Nur finde ich, dass unter seinen abgebildeten Gehirnen
sehr wenige wirklich an das Cetaceeniussere erinnern; die meisten sind
nur stirker gefurcht und weisen mehr Konfluenzen auf, als gewdhnliche
Gehirne. Doch habe ich #sbnliche Bilder kaum bei Geisteskranken und
Normalen gefunden und halte daher diese Bildung fir wichtig genug.
Im Windungsreichtum wund in Konfluenzen nahmen es meine Normalen
ibrigens mit den Paralytikern und wbrigen Geisteskranken wohl anf,
was aber wahrscheinlich davon herrithrt, dass mein Krankenhausmaterial
der Normalen, glaube ich, eine Reihe von geistig Minderwertigen ent-
hielt, wodurch die scheinbare Aechnlichkeit beider Reihen entstehen
musste. Trotzdem waren gewisse seltenere Bildungen, besonders doppel-
seitige, bei den Paralytikern — und das wird wahrscheinlich auch von
den tbrigen Geisteskranken zu gelten haben — hiufiger, auch kom-
biniert, als bei den sog. Normalen. Dadurch aliein schon stellt sich
susserlich das Gehirn der ersteren als abnormer dar, was wiederum auf

1) Ein klassisches Beispiel hierfiir: die sogenannte Verdoppelung der
Zentralfurche, werden wir bald des Niheren betrachten. Auch ich bin zuweilen
betr. der Benennung im Zweifel gewesen und habe deshalb einen gewéhlien
Namen auf der Abbildung meines Atlasses mit einem Fragezeichen versehen.
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eine angeborene Invaliditit des ganzen Organs hinweisen diirfte, eine Theorie,
die noch durch viele weitere Momente unterstiitzt wird, wie ich von
neuem eingehend in einer Arbeit (28) dargelegt habe.

Mickle (22) will sogar fiir jede einzelne der verschiedenen Arten
von Psychosen eine bestimmte Kombination von Anomalien als ziemlich
charakteristisch hinstellen, sogar noch weiter sich dabin ausdehnend,
ob die Fille erblich belastet waren oder nicht. Jedenfalls gewiss eine
verfrithte Spekulation!

Sehr wichtig sind, wie ich schon frither sagte, die Windungsstiicke
in der Tiefe, welche noch von wenigen genaumer untersucht wurden, am
besten speziell die Uebergangswindungen wohl durch Zuckerkandl (61).
Die Stiicke verlaufen quer, lings, oder seitlich, oberfiichlich oder ganz
erhaben. Bisweilen tauchen sie plotzlich auf, um sofort wieder zu ver-
schwinden und so an der Oberfliche eine Art kleiner Insel zu bilden.
Dies sah ich bei 5,3 pCt. der P. (einmal sogar an einer Hemisphire doppelt)
wie bei den N. Oefters liegt ein Stiick in der Tiefe als Querriegel bei
der Einmiindung einer Furche in die andere, ein Querriegel, der sich
nach oben hin sogar verdoppeln kann. Dann ist es streng genommen
nicht mehr eine wahre Konfluenz, sondern, wie ich es nannte, eine
solche {iber eine Briicke in der Tiefe, hat also geringere Bedeutung,
als eine soleche ohne Briicke. Eine hierher gehérige und besonders bei
meinen Paralytikern hiufigere Erscheinung bestand darin, dass eine
Windung beim pldtzlichen Untertauchen von einer anderen zangenartig
umklammert wird, was etwas an die Intussusception des Darmes erinnert.
Tritt das oft an einer Hemisphire auf, so entsteht ein ganz eigentiim-
tiimliches Aussehen.

An gehirteten Priparaten sieht man oft kluftartige Spalten.
Diese entstehen 1. durch abnorm tiefe Furchen; 2. wenn in der Tiefe
eine Lingswindung verliuft, wodurch die Furche verbreitert wird;
3. wenn senkrecht eine Windung in eine Furche versinkt; 4. wenn die eine
Wand der Furche héher ist, als die andere, also bei Niveaudifferenzen
der Windungen; 5. wenn eine Windung ziemlich plétzlich breit wird, so
kann durch Abfallen ihres Randes die Furche oberhalb breiter werden;
endlich 6. wenn zwei oder mehr Windungen schriig (selten senkrecht) ge-
spalten erscheinen, was besonders hiufig bei den Temporalwindungen sich
zeigt. Kluftartige Furchen finden sich &fters auch vorn, in der Mitte oder
hinten aaf der Lingskante, allein, oder sich verbindend mit solchen der
Aussen- oder Innenfliche. Namentlich iiber po ist oft eine sehr tiefe
Langskluft, von wo aus die Aeste sich nach aunssen begeben. Die ge-
wohnlichen Furchen sind am Grunde bekanntlich im Querschnitt rund-
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lich und ziemlich breit. Sehr selten siud sie schrig eingeschuitten,
ganz scharf und sehr eng, wie dies namentlich bei ec oder anormalen
Furchen vorkommt oder wenn kleine dreieckige Lappchen abgeschnitten
werden, oder auch bel manchen Einkerbungen.

An den Windungen selbst gibt es aber noch verschiedene andere
Verhiltnisse zu beachten, die weniger bekannt oder vielmehr kaum er-
wabhnt werden. So begegnen wir sehr hiufiz an denselben Niveau-
differenzen, besonders deutlich an in Miillerscher Losung gehiirteten
Gehirnen, weniger schon an Formolgehirnen, am wenigsten an frischen.
Dag kann sicher also nicht bloss ein Kunstprodukt sein, um so weniger,
als sie ja fehlen konnen oder sehr unregelmiissig verteilt sind. Eine
verschiedene Schrumpfung der einzelnen Windungsteile ist aber sicher
oft stark mit im Spiele?). Selbstverstindlich dirfen Atrophien, z. B.
bei der Paralyse, nicht damit verwechselt werden. Man findet solche
Niveaudifferenzen entweder sehr ausgebreitet oder nur an einzelnen
Winduogen, die ich dann ,ektropische® nenne, am hiufigsten an Stirn-
und Zentralwindungen, auch an der Innenfliche. Hier bei 8 pCt. P
und 6,7 pCt. N, dort bei 28,6 pCt. P und 46,7 pCt. N, doch diirfte
das letztere Verbaltnis kein normales sein, da ein Teil der Paralytiker
gerade daraufhin nicht ndher untersucht ward. Jedenfalls ist es an der
Aussenseite hiufiger, als an der Innenfliche. Oefters fand ich P, oder
den Gyr. supraangul. vorstehend, einmal (N.) waren Ty, T, und Ty durch
wechselnde Niveau- und Breitenverhiltnisse fsrmlich buckeligz. Ent-
weder hebt sich die ganze Windung oder nur ein Teil derselben gleich-
missig vor den anderen, oder so, dass die eine Kante tiefer liegt, als
die andere, was das hiiufigere ist, manchmal so stark, dass die schiefe
Kante die darunter liegende Furche z. T. deckelartiz bedeckt. Man
kann die Niveaudifferenzen in positive und negative einteilen.
Erstere, wenn die Windungen ganz oder teilweise ihre Umgebung iiber-
ragen, letztere, wenn sie umgekehrt ganz oder stiickweise zuriicksinken
und so halbe Versenkungen bilden, was sehr oft kombiniert vorkommt,
so dass das Gehirn dann ein Auf und Ab des Niveaus aufweist. Senkt
sich eine Windung an der Einmiindungsstelle einer Furche oder an
einem Kreunzungspunkte von Fissuren, so entsteht eine Trichterbildung.
An der Innenseite fand ich einmal (P.) den ganzen Parazentrallappen
von oben her iiberhéingend. Diese grossen Niveandifferenzen sind jeden-
falls durch ungleiches Wachstum bedingt, teils also durch hyper-, teils
durch hypoplastische Prozesse oder beide. Ganz lokal treten solche

1) Sehr starke Niveauerhthungen sprechen wohl ohne weiteres fiir einen
vorwiegend hypertrophischen Vorgang.



Beitrdge zur Morphologie der Hirnoberfliche. v 617

Hyperplasien als Warzenbildungen auf, meist mehrfach, die ich einige
Male bei P. antraf, nie bei N. Ist mehr eine Windungshélfte hyperplastisch,
die ganze Windung also dachformig, so kann eine Art Operculum, Deckel
entstehen, der sich iiber die Umgegend vorhebt. So namentlich gern die
Windungen am Endlappchen oder die oberen von P,. Solchen Wachs-
tumsstérungen verdanken vielleicht die seltemen Aushéhlungen
der Mesial- oder Unterfldchen ihre Entstehung, die ich ein- oder
zweima! bei P. fand und die sicher nicht etwa durch Druck im Glase
entstanden sind, eher schon durch bestimmte Konfiguration der Schidel-
gruben, wenigstens nicht immer. Einmal fand ich eine Mesialhalfte (P.)
oberhalb am Corp. callos. sagittal tief eingekerbt. Hierher gehort wohl
anch, dass das gehiirtete Gehirn aussen nicht gleichmiissig abgerundet
erscheint, sondern mehr dachformig und seitlich glatt erscheint und eine
scharfe Kante oben bildet, wahrscheinlich nicht durch Druck im Glase
so entstanden, sondern ein Hypoplasievorgang. Noch deutlicher ist dies
der Fall bei dem ofters lang ausgezogenen und fast spitzen Occipitalpole.

Sehr hiufig sind Niveaudifferenzen zugleich mit Ungleichheit in
der Windungsbreite verbunden, doch kann ‘letztere fiir sich allein
bestehen. Besonders ist solche an den Zentral- und Scheitelwindungen
vorhanden, doch ist hier freilich das Urteil oft subjektiv, weshalb nur
die hoheren Grade in Betracht gezogen werden sollten. Sehr breite Stellen
weebseln oft mit schmileren ab, die bisweilen geradeza den Eindruck
von Einschniirnngen machen. Oefter sieht man auf den breiteren Stellen
Dellen, vielleicht Andeutung sekundirer TFurchung, bisweilen sogar
kleine dreieckige Spalten?); beides gern auf den Zentralwindungen.
Diese — aber auch wnicht selten andere Windungen — zeigen ferner
quere, seltener gekriimmte, auch lingsverlaufende, mehr oder weniger
tiefe Kerben, isoliert oder mit einer Furche sich verbindend, sicher
rudimentire Spaltungen. Nicht damit zu verwechseln sind ganz feine,
linienartige oberflichliche Kindricke, bisweilen netzformig angeordnet
(dies sah ich einmal bei 1 P.). Sie stammen von Pialgefiissen ab.

Ist eine oder sind mehrere Windungen gleichmissig schmal und
rund, heben sie sich dadurch deutlich von der Umgebung ab, so kann
man von puerilen Windungen bzw. Mikrogyrie reden, am hiufig-
sten am Vorderteile des Stirnlappens, was wir bei 8,9 pCt. der P. und
nie bei den N. sahen. Echte Mikrogyrie wird man wohl hauptsichlich
bei porenzephalischen Defekten antreffen, wihrend infantile Windungen
ohne grobere pathologische Verdnderungen bestehen und mehr eine
Entwickelungshemmung darstellen, die im letzten Grunde gewiss auch

1) Besonders gross am Fusse der Zentralwindungen.
Archiv f. Psyehiatrie, Bd. 46. Heft 2. 40
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nur pathologisch bedingt ist. Pellizzi (80, 31) macht mit Recht
darauf aufmerksam, dass viele Fille sog. Aplasie oder angeborener
Agyrie und Mikrogyrie nur Ausginge polioenzephalischer Prozesse sind
und nach Oppenheim und Bresler sind sie stets entziindlicher
Herkunft. Gewdhnlich sind diese puerilen Windungen doppelssitig,
gewiss auch die Mikrogyrien entziindlicher Herkanft, doch bei
Porenzephalie einseitiz. Natiirlich darf man diese kleinen Windungen
nicht mit Atrophien verwechseln, auch nicht etwa mit Teilungen ge-
wohnlicher Windungen. So kaun z. B. durch Teilung der einen oder
anderen Stirnwindung oder aller ein pseudomikrogyrisches Bild ent-
stehen, besonders wenn die Windung ¢ und ibre weiteren Fortsetzungen
als fm und fe die ¥, in zwel oft ziemlich gleiche Teile fteilt. Auf
Entwickelungshemmungen ist ferner das teilweise Freiliegen der Insel
zu beziehen, das ich unter 30 P.-Gehirnen nur an einer Tosel sah, nie
bei den N. Dasselbe bezieht sich auch auf das teilweise Unbedecktsein
des Kleinhirns durch Hypoplasie des Hinterlappens.

Erwihnt wurden friher schon die merkwiirdigen Trichterbildungen
an Binmiindungs- und Kreuzungsstellen von Furchen am biufigsten da,
wo ip in re oder eine Parallele dazu einmiindet. Ich notierte sie {iber-
haapt bei 16,1 pCt. der P. und 46,7 pCt. der N. Am deutlichsten
bilden sich so Trichter an Kreuzungsstellen und zwar sind sie mehr
oberflachlich oder tiefer, wobei die Windungen sich &fters verschmilern.
Leicht angedeutet sind sie sehr hiufig, wie obige Zahlen besagen, wo-
bei jedenfalls die Zahl bei den P. eine viel zu geringe ist. Die Trichter-
bildungen kénnen auch doppelt auftreten, so bei 6,7 pCt. der N. und
2,7 pCt. der P. meines Materials. Zu der gleichen Bildung kamnn man
auch die vielleicht die nicht seltenen dreieckigen Endungen’ gewisser
Furchen, also mit Verbreiterung, zshlen, z. B. bei ce oder c.

Um noch Kinzelnes niher hervorzuheben, bemerke ich zunichst, dass
an der hiufigsten Trichterstelle, wo namlich ip in re einmiindet oder einer
Parallelen dazu, bisweilen eine tiefe x formige Spalte auftritt, wodurch
die Bestimmung der einzelnen Stiicke nicht immer leicht ist. Diese
Spalte kann dabel wenig eingesunken sein oder im Gegenteil stark.
“Oder in der Tiefe der Spalte ist ein versenktes Windungsstiick, sodass
die Spalte dadurch erweitert wird, was ich einige Male sah. In einem
Falle (N.) war ausserdem dariiber eine Windung fast deckelfsrmig
vorstehend, sodass hier also Trichter- und Deckelbildung zusammen
vorkamen. Oder aus der Tiefe taucht inselartig ein kleines versunkenes
Windungsstiick empor. Trichterbildung von ip in re fand sich unter
112 P. Hemisphéren 7 mal, unter 30 N. 4mal. Die zweithiufigste Stelle
war an der Einmiindung von pe in f,, mit oder ohne tiefe Kreuzspalte,
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die auch einmal ein X darstellt (1 N), wobei die Spalte von obenher
durch eine halb versenkte Windung in der Mitte auseinander gezogen
sein kann. Einmal (N.) bildete sich eine Art Krause mit einem Insel-
stiick in der Tiefe, also ringsum geschlossen. Bel dem blossen Trichter
kann der vordere, hintere, obere oder untere Teil mehr oder weniger
versinken. Auch in F; werden Trichter beobachtet; selten am Ende
von w oder t,, Ofter schon dort, wo po auf ip aunftrifft, selten wo po
die Kante passiert, durch Einsenknng zwischen zwei abgehenden Aesten.
In einem [Falle endlich (P.) bildete sich ein Trichter in S, indem von
der Mitte von T, eine Windung sich in S senkte. Wo viele Windungs-
stiicke zusammenlaufen, gewinnt man fast den Eindruck, dass es be-
ginnende porenzephalische Defekte sind. Flechsig sagte mir, er glaube,
dass die porenzephalische Form der Paralyse — und das sind wohl
jene eben beschriebenen Formen — bei frilheren Typhésen vorkimen.
Am deutlichsten ist die Trichterform dort ausgesprochen, wo das eine
oder andere Windungsstiick sich plétzlich versenkt.

Nahe steht der Trichter- die Taschenbildung, die bei 20 pCt.
N. und 28,6 (?) P. sich fand. Sie entsteht namentlich durch Gabelung
einer Furche, besonders von po, auf komplizierte Weise, besonders durch
Umlegen einer Windung auf der Kante. Nicht selten geht cm aussen
von einer durch Querspaltung von B gebildeten Tasche aus oder noch
deutlicher, wenn cm sich auf oder iiber der Kante gabelt. Oefter teilt
sich cc mesial vor dem Lobulus extremus und bildet dann hier eine
rinnenformige Tasche. Wenn cr tief eingeschnitten ist, dann bildet sich
am oberen Ende auch eine Tasche. Solche Bildungen sieht man eben-
falls am Anfange von ip, in den Stirnwindungen, in to. Da aber
Taschenbildung iberhaupt der Trichterbildung oft sehr #hnelt, auch
kombiniert vorkommt und der einzelne sich mehr fir den Namen Tasche,
der andere in conecreto fiir den eines Trichters entscheiden wird, ist es
vielleicht am geratensten kein allzugrosses Gewicht au f diese Namen
zu legen. Ich habe daher in einer Tabelle auch die Taschen- und
Trichterbildungen zusammen genommen und sie bei 66,7 pCt. N. und
44,6 pCt. P, notiert, welch letztere Zahl sicher zu niedrig sich stellt.
Auch die Taschenbildung kann auf beiden Seiten oder mehrfach vor-
kommen?). .

Interessanter aber noch sind die Operkular- oder Deckel-
bildungen, die sich bei uns in 26,7 pCt. der P. und 33,3 pCt. der N.
vorfanden. Doppelte anf einer Hirnhiilfte kamen nur bei P. vor und

1) Doppelte oder mehrfache Taschenbildung fand sich nur bei P. und
zwar in 5 pCt.; doppelte Trichterbildung bei 2,7 pCt. P., 6,7 pCt. N,

40°*
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zwar in 5.3 pCt. und solche auf beiden Seiten bei nur 3 Gehirnen von
P. unter 60. Sie sind besonders im Bereiche des Scheitel- und Hinter-
hirns. Doch konnen sie anch durch hypertrophische Windungsstiicke
oder deren Rinder, die sich dber die Umgebung neigen, entstehen und so
eine Art von Deckel bilden; dies besonders im Gebiete der Stirnwindungen.
doch auch iiber Trichterbildungen. Die klassische Stitte der Operkula
ist aber das Hinterhirn und hier wieder die Gegend der Affenspalte,
wie wir spiter des niheren noch sehen werden. Man kénnte vielleicht
echte und unechte Operkularbildungen unterscheiden; erstere wenn
walire Hypertrophien vorliegen, letztere, wenn umgekehrt der eine Teil
normal, der andere aber atrophisch oder halb oder ganz versenkt er-
scheint. Die wichtigeren sind wohl die ersteren. Hierbei kann die
hypertrophische Windung mit dem Rande einfach hoher stehen als die
Umgebung oder tiber letztere sich mehr oder weniger legen. Das erst
waren dann die echtesten Operkula.

Erwihnen mdcete ich endlich noch, dass ganze Parallelfurchen
oder Stiicke davon sich bei sehr vielen Furchen vorfinden, so bei pe,
re, ip, ho, w, cm, ip ete., bisweilen selbst 2 diibereinander. Sie
konnen sogar doppelt vorkommen, oben und unten zugleich oder beide
seitlich ; sie erschweren nicht unerheblick oft die Orientierung, beson-
ders bel ip, w, ho und re. Hier befinde ich mich freilich im Gegen-
satz zu Weinberg (66), der jede wahre Doppelbildung einer Furche
leugnet. Ganz unmioglich freilich seien solche wahre Doppelbildungen
einzelner Windungen nicht; dann wiren es wahrhafte Teratologien.
Speziell leugnet er Verdoppelung von ¢, ich auch; ebenso von {3, die ich
glaube gesehen zu haben, noch viel o6fter aber sah ich stiickweis oder
fast ganz die der oben genannten Furcben. Oder wie soil man denn
solche Parallelfurchen nennen?

Oben sagte ich schon, dass ich beziiglich der Nomenklatur haupt-
siachlich Benedikt (5) folge. Nidher in die verschiedenen Varietfiten der
Furchen fiibren aber Giacomini (14), Benedikt (2, 3, 4), Pfister (34),
Richter (87), Spitzka (42, 48, 44, 45, 46, 47, 48, 49) Tenchini
(61), Mingazzini (23, 24), Weinberg (B4, B55), Zuckerkandl
(59, 60, 61) Mickle (22), Sernoff (39), Schldss (88) ete.; besiig-
lich der vergleichenden Anatomie: Benedikt (5), Turner (52),
Mingazzini (23), Kohlbrugge (18) u. A. Gerade beziiglich der
Homologie der Windungen muss man jedoch sehr vorsichtig sein.
Dexler (9) bemerkt hierbei sehr richtig, dass nicht einmal die fotale
Entwicklungsfolge in allen Fillen als Differenzmerkmal anerkannt werden
kanne, weil am Tierhirn der Werdegang der transitorischen Furchen
noch zu wenig studiert sei.
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II. Spezielles.

a) Die dussere Gehirnoberfldche.
1. Die Sylvische Furche (8.).

Sie ist manchmal sehr lang, seltener abnorm kurz. Thre Aeste
variieren auch, besonders vorn, wo sie sogar nach Mondio (27) fehlen
konnen (Hemmungsbildung?). Einmal (P.) durchbrach sie den ganzen
Gyrus supramargin. und endigte in ip. Durch die Linge und Neigung
von S kann die Lage des Gyr. supramargin. sehr variieren. Statt auf-
gerichtet und relativ sechmal, kann er fast wagerecht und breit daliegen.
In einem Falle bildete er 3 Vertikalschlingen, von denen die eine oben
mit t; sich verband. Bisweilen schneidet S schrig und lang tief in
T, ein bis t;. Das obere Ende ist einfach oder gegabelt, wobei sehr
selten die Aeste horizontal stehen oder fast senkrecht aufeinander. Auf
die unteren vorderen Aeste von § gehe ich hier nicht niher ein und
bemerke nur, dass ich ofter in der Pars triangularis von F; die
Eberstallersche Diagonalfurche antraf. Das Einschneiden von § in
die Zentralwindungen erwihnt speziell Mickle (22), ebenso dass der
Gyr. supramargin. sehr klein ausfallen kann, wie ich es auch sab;
dann ist dafiir der Gyr. angularis sehr entwickelt. Bisweilen liegt S
fast horizonfal, so z. B. in einem Falle von Spitzka (43).

2. Die Zentralfurche, Sulcus centralis s. Rolandi (¢).

Sie ist sicher daran kenntlich, dass oben em direkt die Kante in
ihrer idealen Fortsetzung einschneidet, oder etwas dahinter. Selten nur
ergeben sich Schwierigkeiten bei der Erkennung und das bei soge-
nannter Verdoppelung von ¢, wie wir bald sehen werden. Auch dann
leitet uns stets der obige Satz. Das obere Ende von ¢ erreicht selten
die Kante selbst, doch sah ich sie bisweilen sogar bis auf die Innen-
seite hinabreichen. Das untere Ende geht gewdhnlich bis auf !/, em
an 3 heran; die Entfernung von 1 em ist schon ungewdhnlich. Die
Furche ist leicht schief, selten ziemlich senkrecht, hiufiger stark ge-
wunden und wobl immer tief. Nach Wildermuth (58) ist ¢ bisweilen
kurz oder flach oder iberbriickt, was ich selbst (ausser Kiirze) sah.
Richter (837) fand ¢ nicht so selten unterbrochen, und ein Beispiel
von Unterbrechung beiderseits zeigt ein Gehirn von Spitzka (47).
Weinberg (53) hilt diese Ueberbriickung beim Menschen fiir sehr
selten, wiahrend bei Primaten ¢ 3mal iiberbriickt ist und Briicken bei
menschlichen Foten von 5—7 Monaten nicht selten sind. Er sah beim
Menschen ¢ sogar 2mal iiberbriickt in 1 Falle! Penta (82) sah einmal
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bei einem Raubmédrder rechts ¢ fehlen und statt dessen in der Mitte
nur eine Andeutung und dort war ¥, nur ein grober und kurzer
Appendix. Bei Idioten ist nach Mingazzini (66) ¢ tberhaupt wenig
entwickelt. Die Furche kann tief oder hiufiger nur oberfifichlich in 8
auslaufen; jenes war in 8,9 pCt. P. und 3,3 pCt. N., dies in 86,5 pCt. P.
und 40,0 pCt. N. der Fall. Immer muss man den Grund von S frei-
machen, um das nihere Verhalten zu konstatieren. Liegen die Rinder
von S hart aneinander, so scheint ¢ in sie einzugehen, wahrend sie bei
piherem Zusehen sehr bald endigt und selbst wo sie weiter reicht ist
sie von unten her stets von einer Uebergangswindung umgeben. C kann
sich ferner, freilich sehr selten, oben oder noch hiiufiger unten gabeln,
mehr oder weniger tief, auch seitliche Kerben in A und B bilden, end-
lich direkt mit pe oder re sich verbinden. Die Zentralwindangen sind
verschieden breit, wehr gerade oder gewunden, manchmal sehr plump
und uhten breit gebaus, mit Ausseren oder inneren Kinkerbungen, oder
mit isolierten graden, queren, schrigen, gekriimmten Fissaren oder Kerben
versehen. Ranke (36) macht auf partielle Atrophien in der oberen
Hilfte der Zentralwindungen aufmerksam, dfter bei Verbrechern. Han-
semann (16) glaubt in den breiten Zentralwindungen rechts die be-
sondere Geschicklichkeit Menzels mit der linken Hand erklart zu sehen,
was ich aber zu oft ohne besondere Geschicklichkeit antraf,

Die interessanteste Varietdt in diesem Gebiete ist zweifelsohne die sog.
Verdoppelung der Zentralfurche, wodurch in der Mitte der Vorder-
fische nicht 2 sondern 3 Vertikalwindungen entstehen, Durch weitere
abnorme Furchung davor oder dahinter konnen dann noch weitere Ver-
tikalziige bemerkbar werden. Mehrfache Vertikalwindungen sind iber-
haupt sogar hiufig. Ich konstatierte sie bei 36,7 pCt. unter 60 PH und
20 pCt. N (?). Man erkennt bei niherem Zusehen aber bald, dass es
keine eigentliche Verdoppelung von ¢ ist, sondern von rc oder pc,
Furchen, die sich gerade sehr gern verdoppeln, ganz oder nur teilweise.
Ich habe z. T. ganz wunderliche Verhiltnisse hier angetroffen. So ging
7. B. einmal (N.) von ¢ aus nach hinten in der Mitte ein langer Zweig
ab, eine Parallele zu rc, und gleichzeitig weiter unten eine gleiche nach
vorn, als Verdoppelung von pe. Ein andermal (N.) war ¢ kurz und
das obere Stiick von pe verband sich oben und unten mit ¢, wihrend
das untere Stiick von pe sich gleichfalls mit ¢ verband und selbst in
S einging. Bine halbe Vertikalwindung kann auch durch weites Hinauf-
ragen von S entstehen. Bei einem P. war das untere Drittel von B
nur angedeutet, ‘indem dariiber re mit einer Parallelen sich vereinigte
und in ‘¢ miindete (Abb. 33 m. Atl.). So entstehen oft die merk-
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wiirdigsten Bilder und beim Zihlen der Vertikalziige verfihrt man nicht
selten auch subjektiv. Weitere soleche entstehen dann auch bei sehr
entwickeltem Py, wenn w oder eine Parallele dazu sehr hoch hinaufreicht
und so eine ' oder ¥/, Vertikalwindung entsteht. . Die Verdoppelung
von ¢ ist viel bestritten, aber immer wieder behauptet worden, so be-
sonders von Giacomini (14), der merkwiirdigerweise selbst an seinem
Gehirn eine dhnliche Rildung trug [Spitzka (45)]. Nach letzterem ist
die sogenannte Verdoppelung von ¢ in ca. 20 Fillen (a score) gefunden
worden. Nach Wilder (1. ¢.) ist die 2. Furche stets Verdoppelung von
rc, und unter 50 Normalen sah Weinberg (54) nicht einmal eine An-
deutung einer Verdoppelung, doch sah er anscheinend eine solche von
pe. Ich habe solche anscheinend verdoppelte Zentralfurche ofter ge-
sehen. Weinbérg (56) bezweifelt entschieden das Vorkommen einer
wahren Doppelbildung von ¢. Benedickt (5) leugnet dies desgleichen,
kennt dagegen eine Verdoppelung von pe und re, so dass eventuell im
zentralen Teile des Gehirns 5 parallele Vertikalfurchen existieren; andern-
falls kann es bei atypischen Gehirnen pach ihm auch vorkommen, dass
solche Vertikal(Quer-)furchen ganz verloren gehen. Giacomini (14)
bat die Verdoppelung von ¢ mit als Erster beschrieben und sah sie an
einem Gehirn auf beiden Seiten; den Gyrus dazwischen nennt er Gyrus
Rolandicus. Seine Abbildungen zeigen aber, dass er Unrecht hat. Nach
Richter (837) hat schon vor Giacomini Wernicke 2 Zentralfurchen
beschrieben, aber er hatte zugleich angegeben, dass die eine davon die
von i p ahgebriickte rc war, was auch Richter einmal sah. Dies ist
wohl auch der gewohnliche Modus, meine ich, und Obersteiner (29)
halt dies Verbaltnis ,fast immer“ fiir zutreffend. Die ltaliener dagegen
halten noch an den 2 Zentralfurchen fest {sishe auch Mingazzini (66)].
So fand Leggiardi-Laura (19) bei 67 Verbrechergehirnen solche fiinf-
mal vor und hatte den Eindruck, dass dies hiufiger an Gehirnen statt-
fande, die relativ windungsarm seien, wenig variabel sich zeigten, somit
einem inferioren Typus sich niherten. Bei unseren Fillen dagegen
haodelte es sich meist um windungsreiche Gehirne. Lattes (63) fand
bei 50 Verbrechern 3mal doppeltes ¢ und hilt diese Anomalie mit
anderen Anthropologen fiir atiologisch wichtig beim Verbrecher, wofiir,
meine ich aber, zurzeit jeder Anhalt fehlt. Sollte ja aber einmal be-
ziglich der Verdoppelung ein Fall vorkommen, der sich #usserlich nicht
entscheiden lasst, was ich nicht glaube, so bliebe nichts weiter iibrig,
als die Zytoarchitektonik zu untersuchen, was bisher wohl noch nie
geschah. Ob solches angeblich doppeltes ¢ endlich auch beim Affen
vorkommt, weiss ich nicht.
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3. Sulcus praecentralis (pe).

Derselbe erscheint selten in ganzer Linge, gewdhnlich als 2 oder
8 Stiicke, die den Stirnfurchen als Ausgangspunkt dienen. Ser-
noff (39, 40) gibl verschiedene Typen von pec an. Eine Verdoppelung
von pe habe ich wiederholt gesehen, und zwar ganz oder in einzelnen
Teilen. Pc neigt sehr dazu A quer oder schrig, meist aber nur teilweise,
zu durchtrennen, und zwar gewohnlich als Fortsetzung der Stirnfurchen.
Mit ¢ verbunden erschien pe bei 29,4 pCt. P. und 38,8 pCt. N., und
zwar in der Regel tief. Bisweilen geschah die Verbindung sogar mehr-
fach, was ich allerdings selbst nur einmal sah, und dann meist f; und
f, entsprechend. In 8 verlief pc oberflichlich bei uns in 86,5 pCt. P.
und 40 pCt. N., und tief bei 18,7 pCt. P. und 23,3 pCt. N. Es ist also
etwas Hiufiges. Das tiefe Einschneiden selbst sah Heker (11) nie; das
oberflachliche ist nach Giacomini (14) sogar Regel. Der Verlauf ist
mebr gerade oder gewunden, wie auch bei rc und bisweilen sehr kurz.
Pe kann auch in einer Parallelen tief F, und Fy; durchschneiden, hier so
eine tiefe Kluft bildend. Kinmal bestand eine seichte Verbindung oben
mit cr. Wo 2 Stiicken bestehen, spricht Stieda (50) von eioem Suleus
praecentr. sup. et int. Er verbindet sich nach T enchini (51) nur mit f;.

4. Sulcus post- oder retrocentralis (re)

besteht gewohnlich aus 2 Stiicken und zwar derart, dass ip mit dem unteren
Stiicke zusammenhingt, das obere dagegen isoliert dasteht. Oder beide
bilden eine einzige Furche mit ip verbunden oder nicht. Die Stiicken oder
das Ganze kdnnen kurz sein, besonders das obere und Sernoff (40) fand re
sogar bei 25 pCt. N. und bei seinen Verbrechern 26 pCt. ginzlich fehlend,
was ich selbst nie sah. Re kann sich ganz oder teilweis verdoppeln
und sich oberfidchlich oder tief mit ¢ verbinden, gerade oder schief und
zwar nach Benedikts (5) Zeichnung 7 nur ein- oder zweimal in der
oberen Halfte, wihrend pe dies auch nach unten hin tun kann. Diese
Quereinschnitte von B kénnen (wie auch solche in A) isoliert bestehen,
also ohne Verbindung mit re (bzw. mit pe). Es schien mir, als ob re
hinfiger als ganze Furche anftritt als pe. Mit 8 verband sich re tief
bei uns in 24,1 pCt. der P. und 26,7 pCt. der N., mit ¢ bei 15,2 pCt.
P. und 18,3 pCt. der N. Letzteres also nur halb so hiufig wie bel pe,
ersteres dagegen etwas ofter. Seltener ist ip ganz von re getrennt, ob-
gleich Sernoff (40) dies bei 81 pCt. seiner Normalen fand. Nach
Schloss (88) reicht re bisweilen fiber die Kante in den Praecuneus oder
Parazentrallappen. Ieh sah auch Aehnliches. Nach Weinberg (55)
ist vc oben typisch gegabelt und nimmé in solcher Gestalt das Ende von
cm auf. Ich sah dies dagegen nur selten.
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5. Stirn, Stirnwindungen und Insel.

Man spricht gewdhnlich von 3 Stirnlappen. Hat man aber viele
Gehirne untersucht, so wird man doch sagen miissen, dass der Vier-
windungstypus fast so haufig, vielleicht sogar noch hiufiger ist, wie
der Dreiwindungstypus, wenngleich nicht immer durchgingig, doch
mehr stiickweis?). Oft liegen die Verhiltnisse so, dass es schwer hilt
zu sagen, welcher Gyrus eigentlich geteilt ist. Am hiufigsten ist Spal-
tung von Fy. Nicht so selten ist aber folgender Modus: Nahe an der
Kante erscheint in fj, meist nur stiickweis und oberflichlich, selten
tiefer, eine Furche bis an den Pol hinab und sogar bis nach 8 hinein.
Selten ist sie ganz zusammenhingend. Die Halbierung ist auch ge-
wohnlich niher der Kante als in der Mitte. Bisweilen sind nur
seichte oder tiefe Eindriicke oder Kerben da. Diese sehr bhiufige, meist
stiickweis vorhandene Furche wird von oben nach unten von Bene-
dikt (5), der wohl zuerst darauf aufmerksam machte, als ¢, fm und
fe bezeichnet, eine Urwindungsfurche, die sich weit in die Tierreihe zu-
riickverfolgen lisst. Am hiufigsten ist ¢, dann kommt fm (= fiss.
fronto-marginalis von Eberstaller), am seltensten tritt fe ein und noch
seltener erreicht es sogar 8. Ich fand ¢ ganz fehlend oder nur in
Spuren vor bei 14 Hemisphiren unter 60 H. P. und bei 8 unter 30 H. N.,
dagegen fehlte am hiufigsten fe und zwar bei 82 Hemisphiren von P. und
28 von N, also etwa in der Hilfte der Fille, bei N. sogar meistenteils.
In Spuren fehlte fe dagegen am seltensten, und zwar nur 2 mal unter
60 H. P. und 1 mal unter 30 H. N. Diese Verhiltnisse werden na-
tiirlich nach dem Materiale wechseln. Es kann auch ¢ nach riickwirts
in pc oder eine Parallele dazu, sogar in ¢, einmiinden. Dagegen sah
ich nie eine Verbindung mit f;, eher schon bei fm oder fe, die wenig-
stens in die nichstliegenden Gyri Zweige senden konnen. Einmal (P.)
entsprang ¢ hinten aus einer tiefen dreieckigen Grube. Wo die Furche
zusammenhingend ist, erscheinen die 2 Windungen von Fy klein, was
nicht mit Mikrogyrie zu verwechseln ist. Ich habe gerade ¢ usw. etwas
ausfithrlicher behandelt, weil dariiber sonst nur wenig berichtet wird.

Fy ist also 6fter geteilt als Fy und zwar mehr nach vorn als nach
hinten, seltener durchgiingig. Am seltensten ist I geteilt. Den Sulcus
diagonalis Eberstallers in der Pars triangularis von Fy fand ich 6fter
fehlend. Schléss (88) hilt den Vierwindungstypus fiir den selteneren
und fiir einen Atavismus, da er nach Rudolf Wagner ausgesprochen

1) Poggi [Mingazzini (66)] fand bei Geisteskranken den Dreiwindungs-
typus seltener als bei Normalen und hiufiger rechts und zwar beim Vierwindungs-
typus durch Teilung von F; und F,. Das sind wohl aber alles Dinge, die sehr
vom Materiale abhingen.



626 Dr. P. Nicke,

oder angedeutet bei den Primaten vorkomme. Richter (37) sieht da-
gegen in diesem Typus keinen Riickschlag; nach ihm ist er auch erb-
lich und bei Kreuzschideln vorkommend. Nach Mondis (27) kommen
4 Frontalwindungen bei niederen Affen vor, bei denen Fy geteiltist. Er
fand das Ofter bei seinen Verbrechern, wir oft genug auch bei Normalen.
Dallemagne (8) meint, dass an Verbrechergehirnen ausser Atavismen
sich auch solche Anomalien vorfinden, die sich von jedem normalen Typ
entfernen, z. B. fast den ganzen Stirnlappen einnehmende Querwin-
dungen, so dass die longitudinalen fehiten. Weinberg (59) sah fast
stets 4 Windungen an der Stirn durch Spaltung von Fs. Am normalen
Gehirn fand er in 5 pCt. aller Fille ein stark ausgeprigtes ¢. Fy kann
fast ganz fehlen, z. B. bei Mikrocephalen (Bechterew [1]) oder ist bei
Taubstummen oder Schwachsinnigen schlecht entwickelt. Bei Rednern
dagegen bekanntlich oft gut entwickelt. So z. B. bei Gambetta, besonders
links und beiderseits zeigte F; hierbei doppelte Windungen (Porti-
gliotti 85). Einmal sah ich den Stirnlappen vorn und unten schnebben-
artig ausgezogen, durch ein tiefliegendes Siebbein und enges Aneinander-
rilcken der Orbitae bedingt.

Beziiglich der Stirnfurechen ward schon oben mancherlei gesagt,
so dass nur wenig nachzuholen wire. Die besten. Schemata fir die
Variationen des Stirnhirns bietet vielleicht Sernoff (39). Oft sind die
Furchen nur stiickweis da, teilen sich, verbinden sich miteinander, so
dass iberall oder nur an gewissen Stellen komplizierte Konglomerate
von Windungsziigen entstehen, die jeder Entwirrung trotzen, inshesondere
in F,, der dberbaupt der stirkste Gyrus und der am hiufigsten geteilte
ist, wenn auch meist nur stiickweis und dann gewdhnlieh vorn. Durch-
gehende 4 Windungen an der Stirn sind sehr selten. Manchmal ist es
auch sonst oft schwer, die einzelnen Windungen von einander zu trennen.
Bisweilen geht von f; bis in I, oder Fy hinein, vorn oder mehr in der Mitte
ein zickzackformiger oder mebr gerader oder schiefer Spalt. Ich sah
das bel je einem N. Bei einem N. wies Fy eine X-férmige Figur auf.
Die merkwiirdigste Bildung aber fand ich gleichfalls bei einem N., wo
fast von der Kante im vorderen Drittel eine tiefe Furche die Stirn-
windungen bis tief in Fy schief nach hinten durchschnitt, wibrend der
ganze vordere Teil durch eine einzige schlangenformig gewundene Win-
dung von oben bis nach unten hin eingenommen war. Diese seltene
Furche ist identisch mit Tenchinis (51) Scissura front. transversa. Sie
ist zum Teil auch wohl identisch mit der von Wildermuth (58) als ein
Homologon der Fissura praesylvica der Raubtiere beschriebenen tiefen und
schrigen Furche, die von vorn F, und Ky bis nach 8. durchschneidet. Sie
ist nach Wildermuth der verlingerte Ramus ascendens ant. von 8.
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In einigen Fallen sah ich f; (nicht ¢!) ziemlich nahe an der Kante
verlaufen, in andern wieder weiter davon entfernt, so dass F; sehr breit
erschien. Eipmal zeigte [y teilweis sogar 8 Windungen! 2 Win-
dungen nur sah ich selbst nie, wie bisweilen Giacomini (14). Nach
vorn zu sind nach Tenchini (51) alle 8 Gyri durch den Sulcus fronto-
orbitalis begrenzt, oft sehr deutlich. Das sind unsere Furchen fm und
fe, die aber, wie wir schon sahen, Ofter auch fehlen, besonders fm, oder
nur wenig ausgeprigt sein konnen.

Eine abnorm kleine Stirn fand ich nur bei 1,7 pCt. P., nicht bei N.,
¥, sehr gross bei 8,6 pCt. P.und 7—8 teilweise Stirnwindungen bei8,3 pCt. P.,
nie bei N., wihrend 5 Windungen #fter da waren, auch bei N. Bei der
vorderen Teilung von F, zeigte sich zweimal unter 60 HP. eine krausen-
artige Bildung, eigentlich mehr eine Art von Trichter, was Benedikt (2)
hiufiger sah. Letzterer nimmt den 4. Windungstypus an, wenn F, oder
F; gespalten ist, da er ¢ als eigene Furche, als eigentliche 1. Stirn-
furche aunsieht, im Tiergehirn als Randfurche bekannt; ist sie stark ent-
wickelt, dann liegt beim Menschen Atavismus vor. Sernoff (40) fand
eine mittlere Stirnfurche und damit den Vierwindungstypus bei 141/, pCt.
der N. und 14—20 pCt. der Verbrecher, Giacomini bei 131/, pCt.,
Ilanot und Benedikt bei 30—40 pCt.-der Verbrecher. Marchand (20)
fand in 1 Falle von Zwergwuchs beiderseits einen Suleus front. obliguus.
Damit identisch ist vielleicht Weinbergs (568) Sulcus radiatus, der
typisch F; vorn quer abschliesst (aber in der Abb. 3 frei ist, ohne
also mit dem Ramus ascend. von S sich zu verbinden). Er ist wohl
identisch mit der Fissura praesylvica der Raubtiere (Wildermuth) ).
Was nun unsere speziellen Funde anbetrifft, so fand sich ein mehr
oder weniger deutlicher Vierwindungstypus bei 81 H. unter 112 von P.
und bei 16 H. unter 30 N. In Andeutungen noch viel mehr, so dass
man ihn fast fiir den hiufigsten halten mochte. Fiinf Windungen waren
mehr oder weniger deutlich bei 25 H. unter 112 H. P. und bei 5 H.
unter 30 von N. Endlich kamen Andeutungen von 7—8 Windungen
vor bei 2 H. unter 120 H. P. Die Teilungen zeigten sich am schirfsten
im hinteren Teile, am seltensten im mittleren. ‘

Das Vorstehende zeigt hinreichend, wie relativ wenig geklirt noch
heute diese Verhiltnisse liegen, wie auch die Nomenklatur sehwankt,
besonders bez. des Sulcus obliquus und der Furche ¢, wie wenig aber

1) Spitzka zeichnet in dem Schema, das er jetzt fiir brauchbar hilt
(briefliche Mitteilung), in die Pars triangularis von Fj eine schrige Furche nach
oben und vorn, die ,radiate fissure, die also mit der praesylvica nichts gemein
hat, auch nicht mit Obersteiners Suleus diagonalis operculi in der Pars oper-
cularis, wohl aber mit Eberstallers Sulcus radialis. ‘
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auch die offenbar hochwichtige Furche ¢, welche nach Benedikt eigent-
lich die 1. Stirnfurche heissen sollte, bekannt und untersucht wurde.
Bei den oft kleinen Verdoppelungsstiicken ist es ferner dem Ermessen
des Einzelnen sehr anheimgegeben, ob er von einem Drei-, Vier-, Finf-
windungtypus reden will oder nicht. So viel scheint aber klar, dass der Fiinf-
windungstypus oder gar der Sechs-siebenwindungstypas hiufiger bei
Verbrechern und Geisteskranken, als bei normalen sich vorfinden werden,
wie ja auch die queren oder schriigen Durchtrennungen der Stirnfurchen,
besonders aber die abnormen, z. B. kransenformigen Bildungen und puerilen
Windungen, die wir ja schon frilher betrachteten, dort entschieden hiufiger
sind. Dasselbe bezieht sich auch anf die verschiedenen selteneren Anomalien
am iibrigen Gehirnrelief, was ich hier vorwegnehme, namentlich die deut-
lichen Entwicklungshemmungen, die, wie wir schon frither sagten, gewiss
nur sehr selten als echte Atavismen anzusprechen sind. Insofern haben die
Gehirne von Verbrechern, Geisteskranken und Entarteten ein oft fremdes,
anderes Aussehen, als normale, aber nie kann man von einem besonderen
Typus reden und gar von spezifischen ,Verbrechergehirnen*,

Auch bez. der Insel sahen wir schon frither, dass ein teilweises Frei-
liegen durch Hypotrophie von Iy entstehen kann, vielleicht auch einmal
durch Hirtung vorgetiuscht, wenn gering ausgepragt. Andererseits kanu
ein Freiliegen aber auch durch eine wahre Hypertrophie der Insel bedingt
sein, wie sie Spitzka (44) bei 2 amerikanischen Gelehrten fand, was nach
Sp. ein Zeichen hoherer Entwickelung wire. Endiich kénnen Insel und Fy
zuriickbleiben, so z. B. war es aw Gehirn der Laura Bridgman der Fall
(Donaldsen10), wo beide {nseln, besonders links, teilweis unbedeckt waren.

6. Sulcus interparietalis (ip).

Auf der zusseren Seite des Scheitellappens fillt als wichtige Fuarche
zundichst der Sulcus interparietalis (ip) anf, die gewdhnlich in
schon geschwungener Linie vom unteren Teile von rc oder einer Parallele
dazu?l) ausgeht, nicht weit von der Kante nach hinten ziebt und zuletzt
parallel damit mehr oder wminder weit nach hinten verliuft, oft genug
sogar bis zum hinteren Pole hinab. Sie besteht meist ans 3, seltener
2 Stiicken, ist also nicht, wie Ecker angibt, nur ,manchmal® unter-
brochen — und kaun in sehr seltenen Fallen nach oben, seltener viel-
leicht nach unten, teilweise parallel verlaufende Verdoppelungsstiicke
aufweisen?).  Selten verliuft sie abnorm nahe dem Rande (unter

1) Dies bei 1 P. einmal gesehen.

2) Tch sab nur ein oberes Parallelstiick und zwar 2mal unter 112 HP.,
nie bei N. Einmal driingte sich hierbei eine lange spaltenformige Furche ganz von
oben zwischen die zwei echten Stiicke von ip und hing 2 mal mit re, je einmal
mit ¢, 8, % und w zusammen. (Abb. 48, m. Atl)
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60 H. P. in 6,7 pCt., bei N. in 38,3 pCt.), ebenso selten aber auch um-
gekehrt sehr weit davon euntfernt (unter 52 H. P. in 9,6 pCt. und bei
N. in 3,3 pCt.), so dass sie ungefihr die Mitte des Scheitellappens be-
zeichnet. Dadurch wird P, klein und das ist nach Flechsig affen-
shnlich. Wihrend sie ferner, wie schon gesagt, meist einen schénen
Bogen darstellt, kann sie bisweilen mehr geknickt erscheinen, ein- oder
mehrmals, fast wie zersiigt (bei 14,3 pCt. der P., in 6,7 pCt. der N.)
oder sehr selten im Hauptteile fast gerade verlaufend (einmal unter
30 NH und 4 mal unter 52 PH). Als hintere Grenze von ihr hat meist
ho zu gelten, also nicht nur, wie Ecker sagt, ,bisweilen®.

Gerade in ihrem Bereiche spielen sich gern Trichter-, Deckel- und
Taschenbildungen ab oder es treten plétzlich aus der Tiefe — gern an
Kreuzungspunkten — kleine isolierte Windungsstiicke inselférmig auf.
Fehlt das obere Stiick von rc oder verbindet es sich nicht mit dem
untern, so scheint ip mit diesem untern Stiick ganz nahe, eventuell
sogar aus S selbst zu entspringen.

Von Verbindungen wire ausser der mit S durch das untere Stiick
von re, noch eine mitilere Verbindung mit 8 zu erwihnen (4 mal, bei
2 N. und 2 P.), wodurch der Gyrus marginalis lings gespalten erscheint.
Ferner mit po, w oder einer Parallele dazu, so dass dadurch Verbin-
dung auch mit t, oder t, moglich ist, mit t, {ibrigens auch durch die
relativ hinfige Verlingerung von ip iiber ho hinaus bis nach t,.

Zweimal unter 80 NH fand sich ip etwa in der Mitte durch eine
tiefe lange senkrechte Furche gekreuzt, die in dem einen Falle oben
und unten isoliert war, in dem andern dagegen bildete die untere
Halfte die Furche w selbst. Bei einem P. fand sich einmal das vordere
kurze Stiick von ip in eine senkrecht, mehrfach gebogene Linie iiber-
gehend, die nach oben fast bis an die Kante, nach unten in t, und t,
iiberging, wodurch der Hinterhauptslappen fast von oben nach unten
and vorn scharf begrenzt erschien, dadurch eine Art Affenspalte
bildend. In einem andern Falle (P.) war ip eine stark ausgeprigte
Wellenlinie. Erwihnt ward schon, dass ip auch — ich sah es mehr-
fach — direkt durch eine Parallele zu re oder durch w oder eine
Parallele dazu in t und selbst noch tiefer hinabgeht. Viel hiiufiger
dagegen reicht sie {iber ho, immer parallel zur Kante gebend, bis zum
~ Suleus occipit. longitudinalis (to-os-el von Benedikt), von dem spiter
noch die Rede sein wird. In 5 Fillen war ip ganz abnorm kurz. Ein-
mal (N.) schob sich eine grosse Schlinge von B her tief vorn zwischen P,
und Py, wodurch ganz wunderliche Verhiltnisse entstanden. Bei einem
andern N. spaltete sich ip vorn in 2 Aeste; der obere nahm das oberste
Stiick von re¢ auf, der untere das mittlere rc und eine lange Parallele



630 Dr. P. Nicke,

zum unteren rc; nach hinten endlich ging sie iiber ho {das bloss ein-
schenklig war) ganz hinten herum und verband sich mit t; und
w. Bei einem andern (N.) schlang sich das hintere Stiick vom ip in
einer starken Kurve um das hintere Ende des vorderen, das wiederum
vorn kreuzartiz von einer hinteren und oberen Parallele zu re durch-
“schnitten wurde. Bel einem weiteren N. endlich entsprang ip, eine
Ovalfurche, eine Oese bildend, aus dem ganz durchgehenden re, um
nach Aufnahme eines einschenkligen bo weiter nach hinten gabelig zu
enden.

Selten verbindet sich ip direkt mit S8, wie wir schon saben. Gia-
comini (14) sah dies stets nur oberflichlich eintreten, ich dagegen nur
tief. Bechloss (21) fand an 1 Gehirn beiderseits ip ganz fehlend, ich
.nie. Derselbe Autor macht darauf aufmerksam, dass, wo P kiimmerlich
entwickelt ist, ip kurz oder rudimentir sich darstellt. Nach Ober-
steiner (29) gibt diese Furche konstant einen kleinen Seitenabst vor
po -ab, was ich nicht immer finden kann. Ueber Variationen aller Art
von ip instruiert ausser Giacomini und Tenchini besonders sehon
Sernoff (8¢). Das U-formige, hintere Stiick von ip, welehes unterhalb
von po ist und bis ho reicht, nennt Wilder (67) nud nach ihm Parker
und Spitzka jun. als eine selbstindige Furche (brieflich:) ,paroccipital
fissure“. Letzterer (42) fand es von ip in 64 pCt. getrennt und es scheint
nach ihm gewisse Regeln zu beobachten. So ist z.B. die Kombination:
links Trennung, rechts Konfluenz sehr selten, nach Wilder nur in 6 pCt.
aller Fille. Auch bei Benedikt (5) wird dieses Stiick als drittes von
ip selbstiindig dargestellt. Aber nur Wilder etc. benennen es. Die
Partie von P, darunter kann sich deckelartig iiber die obere heben.
Spitzka (48) fand dies an den 3 linken Hemisphiren von 3 Briidern,
was offenbar eine Aehnlichkeit dieser darstellt. Sernoff (40) stells in
dem allgemeinen Verhalten von ip mehrere Typen aunf; in Typus I reicht
die Furche bis zur Halfte des Okzipitallappens (bei 57 pCt. N und
54 pCt. der Verbrecher). Sie fehlt nach ihm bei 1 pCt. der N. und
4 pCt. der Verbrecher. Man sieht also aus dem Vorstehenden zur Ge-
niige, wie verzwickt die Verhaltnisse bei der scheinbar so einfachen
Furche ip liegen konnen!

7. Fissura occipitalis horizontalis (ho) = 8. occipitalis
transversus (Ecker).

Nach Zuckerkandl (60) fabrt ip bei den niederen Ostaffen schein-
bar in die Affenspalte. Beim Menschen spaltet sie sich hinter po in
einen medialen und lateralen Schenkel, die zusammen Eckers S. occip.
transversus bilden. Diese Schenkel bilden meist, wie ich sah, eine
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Linie, senkrecht zu ip, nicht zu lang, nicht bis an die Kante reichend
und meist tief. Einmal nar (P.) sah ich sie die Kante tief einschneiden,
Sie fehlt fast nie, ist dagegen ofter rudimentir, wie auch Ecker angibt.
Nach Benedikt soll sie knapp hinter po stehen, daher ofi mit
dieser zusammenfallen. Ich fand sie dagegen nur sehr selten so, sondern
meist ein ganzes Stiick davon entfernt. So bildet sie auch sogar Bene-
dikt ab, wie auch Giacomini (14), Meynert u. a. Bisweilen legt
sie ganz schief, manchmal fast in-gleicher Fiucht wie ip. Oder — und
das gar nicht so selten — es fehlt der untere Schenkel ganz, so dass
nur oben an ip sich eine Furche .senkrecht oder schief oder gebogen
als Haken ansetzt. Sehr selten dirfte nur der untere Schenkel da sein.
Auch Verdoppelungen konnen vorkemmen. Ich sah einmal eine solche,
und zwar eine vordere bei einem P. Wie der obere Schenkel einmal sehr
lang sein kann, so auch der untere, der sich dann eventuell mit einer
Temporalfurche oder einer Parallelen dazu verbindef. Ip hort zwar
meist bei ho auf, wie wir sahen 1), geht aber doch oft dariiber hinweg,
ja lings der Kante, bis zum hinteren Pol hinab, was in unseren Fillen
bei 26,7 pCt. P. und 23,3 pCt. N. stattfand. Bei einem P. war ho — nur
als oberer nach vorne gerichteter Schenkel bestehend — so nahe an
po geriickt, dass von Py aus ein einziger langer Windungszug zwischen ho,
ip und po hineinging. Ist ip sehr weit von der Kante verlaufend, so
wird meist ho sehr lang sein und kann dann auch stark konkav nach
vorn verlaufen. Umgekehrt war einmal (N.) das einschenklige ho ab-
norm kurz und so mit dem Ende ziemlich weit von der Kante ab-
stehend. Einmal (N.) war ferner ho — nur als oberes Schenkelstiick
bestehend — als kurze Gerade schief von hinten unten nach vorn oben,
also die entgegengesetzte Richtung wie normal einschlagend. Selten ist
ho von ip ganz abgeldst, wie es Mickle (22) sagt und ich es einmal
sah. Wo op sich breit spaltet, kann, wie ebenfalls Mickle sagt, der
eine Spalt in ho gehen. Ecker (11) beschreibt ho als ,quere Spalte®
iber dem Zwickel. Auch nach ihm ist sie ,eine Strecke weit hinter
der Fiss. parieto-occip.“ und in sie miindet von vornher ,sehr hiufig®
ip ein, ich mochte sagen: fast stets. Einige Male sah ferner Ecker
den hinteren Rand von ho zugeschirft, so dass er sich wie ein Deckel

1) Wernicke (64) sagt dagegen: ,Die Interparietalfurche ist nicht selten
bis zu dieser Furche (sc. S. occipit. transv.) verlingert. Ich fand dies da-
gegen, wie gesagt, als Regel, die fast keine Ausnahmen zeigte. Der Name
yhorizontale Hinterhauptsfurche“, den Benedikt (5) gebraucht, ist jedenfalls
schlecht gewihlt, da die Furche nur ganz ausnahmsweise schrig oder mehr
horizontal legt, sondern gewShnlich senkrecht, daher der Name: Sulcus oceip.
transversus viel richtiger erscheint.
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an den vorderen Rand desselben anlegte, was an das Operkulum des
Affenhirns erinnert. Ich sah es mie. Nach Ecker ist endlich die Spalte
‘beim Fotus schon ziemlich frith deutlich da. Tenchini (51, 8. 100)
wiederum sieht in ho kein Analogon zur Affenspalte, Er fand sie unter
100 Fillen 21 mal fehlend, was ich an meinem Materiale nicht bestsitigen
kann. Tenchini beschreibt viele Varietiiten, eine Gabelform, oder eine
von C mit der Konkavitit nach hinten, oder Sférmig etc. Niemand
hat wohl die Furche so gut beschrieben wie er. Pfister (84) fand ho
unter 350 Hemisphiren nur 3 mal fehlend, nur 6 mal vor po stehend 1)
und 10 mal ganz von ip geschieden. Eine Tiefenwindung trennte beide
in 166 Fallen, oft allerdings nur angedeutet. Auf diese eventuelle
Moglichkeit habe ich leider nicht geachtet. Nach Zuckerkandl (59)
beeinflusst endlich die Uebergangsfalte im wesentlichen Form und Ver-
halten des Sulcus oceip. transversus.

8. Wernickesche Furche (w), Fissura parieto-oceipitalis
externa, sive occipitalis anterior (Wernicke).

Wernicke nannte sie Fiss. oceip. ant. Sie ist nach Benedikt (5)
eine direkte Fortsetzung von t, oder t; oder heiden nach oben,
seltener isoliert bestehend, aber in einer Flucht mit t; oder t,. Sie ist
deshalb so wichtig, weil sie die eigentliche Grenze des Hinterhaupts
vom Scheitellappen abgibt 2) und nur sehr selten fehlen diirfte. Physio-
logisch und klinisch ist sie bemerkenswert, weil um ihr oberes Ende
der Gyrus angularis sich windet, der bekanntlich mannigfach mit Wort-
tanbheit und Alexie in Verbindung gebracht wird (Qnensel 62). Sie
ist gewdhnlich gerade, schrig von vorn unten nach hinten oben ge-
richtet, senkrecht zu ip, ziemlich tief, seltener leicht gebogen und man
erkennt sie unter &hnlich verlaufenden Furchen daran sicher,
dass ihre ideale Verldngerung knapp vor dem Einschnitt von
po in die Kante, seltener in gleicher Flucht fallt und dies be-
sonders bel Verbindung von w und po mit ip. Fillt sie hinter po oder
nach vorn, dann handelt es sich also nicht mehr um w in diesem
Sinne! Sie kann eine, sogar mehrere, vordere oder hintere Parallelen
aufweisen und dann wird natiirlich die Orientierung um so heikler, bis-

1) Sollte es sich in diesen Fallen nicht vielleicht um eine vordere Paral-
lele zu ho handeln, jenen Seitenast, der nach Obersteiner konstant von ip
vor po abgeht?

2) Stieda (50) bildet auf der linken Hirnhilfte Sauerweiss w richtig
ab, sagt aber trotzdem filschlicherweise: ,Eine Abgrenzung zwischen dem Lobus
paretalis und Lobulus occipitalis ist an der lateralen Fliche nicht bemerkbar.®
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weilen sogar unmoglich 1). Die Furche w und ibre Parallelen kénnen
ferner isoliert sein oder aber mit ip oder den Temporalfurchen sich
verbinden. Sie kann endlich grésser oder kleiner, sogar rudimentir sein.
Sie entspricht nach Benedikt (5) der Ausseren Fissura parieto-oceipit.
der Affen, wo sie oft mit der inneren zusammenhiingt. Ist schon, wie
wir sahen, der Gyrus supramarginalis bez. der Hohenlage oft verschieden,
auch bez. der Richtung seiner Lingsachse, so zeigt der Gyrus angularis
ein gleiches Verhalten. Er kann also breit, schmal sein, eine einfache
oder mehrfache Schlinge bilden, vertikal oder mehr schiefliegend sein oder
durch Verbindung von w oder einer Parallelen mit ip zerschnitten. — dhn-
liches sahen wir ja auch beim Gyr. supramarginalis durch Verbindung
von 8 mit ip. — oder hoher als der Gyr. supramarginalis liegen, wie
z. B. an der linken Hirnhdlfte von Helmholtz (Hansemann 15).
Zwischen den beiden Gyris kann endlich der Zwischenraum gross oder
klein sein, so dass eine genaue Orientierung dieser wichtigen Hirn-
gegend am Schidel zu Operationszwecken wegen ihrer so hiufigen
Variationen und Verlagerungen kaum oder nur anndhernd moglich ist,
was also praktisch wichtig erscheint.

W verband sich wit ip, wie schon frither mitgeteilt wurde, in
unseren Fallen bei 6,7 pCt. der P. (unter 60 P. H) und 20 pCr. N.
Noch biufiger trat sie bis auf 0,5 cm an ip heran, bei 33,3 pCt. P. (unter
60 P. H) und 20 pCt. N. Nach oben gegabelt sich w nie, nach unten
durch Verbindung mit t, und t,2). Mit diesen vereint — bisweilen
sogar mit S — oder isoliert erscheint sie kiirzer oder linger, aber stets
tief. Isoliert zeigte sie sich bei 10 H unter 60 PH und 3 H unter 30 H N.
und hier sogar einmal zugleich mit ip verbunden. Nach Weinberg
(85) ist w hiufiger rechts oder links isoliert; er sah ferner eine be-
sondere Neigung derselben mit t; zusammenzufliessen, besonders wieder
links. Nach der Abbildung 7 bei Benedikt (5) scheint w ofter iso-
liert, als im Zusammenhange mit den Temporalwindungen zu sein, was
bei unserem Materiale aber nicht der Fall war.

1) An den menschlichen Gehirnen Wernickes ist w bald als Fortsetzung
von 1, bald von t; zu betrachten und liegt meist in der Flucht von po. Bei
Zuckerkandl (61) liegt an den abgebildeten menschlichen Gehirnen der Sule.
oceip. ant. meist weit hinter po, wie beim Orang, Schimpanse und Hylabetes.

2) Benedikt (») nimmt scheinbar w als hiufigere Fortsetzung von t,
als von t, an, wihrend ich das umgekehrte Verhilinis 6fter fand. In Fig. 24
bildet Obersteiner (29) das Ende von t, mit dem Gyr. angul. etwa in der
Richtung, wie ich w beschrieb, also mit dem Ende bis etwas vor po, dagegen
bildet er den Sulecus occip. ant. nicht ab und kennt offenbar keine Ab-
grenzung des Scheitel- und Hinterhirns an, da er sie nur punktiert.

Archiv f. Psychiatrie. Bd. 46, Heft 2. 41
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Ip kann aber auch statt mit w selbst oder zngleich damit mit
einer Parallele von w sich verbinden, was bei uns 19mal unter 112 HP
und 5mal unter 30 HN stattfand. Manchmal erscheint w fast spalten-
formig und breit, wenn nimlich ein Verbindungsstiick ‘in der Tiefe sitzt,
wie ich es einmal bel einem N. sab. Einmal (N.) traf ich w schr tief
unter ip. Durch Parallelen von w erscheint der Gyr. angularis natirlich
zerkliiftet. Dabei ist der Scheitellappen gewshnlich gross). Eber-
staller hilt offenbar w fiir die Pars ascendens des Sulcus temporalis 1
und dariiber den Gyr. angularis, was Stieda (50) annimmt. Dies ist ja
auch nach unseren Erfahrungen der biufigere Fall. Nach Benedikt (2)
verbindet sich w ferner oft mit ho, was ich nichf fand, weil ich offenbar
mit Ecker ho weiter von po entfernt sah als Benedikt. Pfister (34)
fand ein deutliches w fehlen in 8,7 pCt., und nur in 1,1 pCt. keine Spur
mehr davon, ich nie. Sie ist nach ihm die Aequivalenzbildung der
vorderen Lippe der Affenspalte, daher immer an derselben Stelle. Er be-
schreibt sie sehr genau. Er zeigt zuvorderst, dass sie eine Furche fir
sich ist, und nie als Endzweig von t, oder t; aufzufassen ist, auch
wenn sie mit ihnen sich verbindet. Sie variiert etwas in ihrer Lage,
so dass sic bald mehr nach vorn, bald mehr nach hinten zu liegen
kommt. ,Meistens aber liegt der S. ant. in der Hohe oder dicht hinter
dem Ende der zweiten Schlifenfurche, nahezu in der Linie, die man
von diesem zum Ende der Fiss. parieto-occipit. ziehen kann® (8. 26).
Danach trifft also w ungefihr po und ist seltener dahinter. Pfister
rechnet den S. occip. ant. also nicht zu t, wie Eberstaller, Pansch,
Mingazzini ete.

Wilder (65) bildet auf seinem sehr ansprechendem Oberfiichen-
schema eine ,exoccipital fissure“ ab, schrig zu t; und t,, die wahr-
scheinlich w oder eine Parallele dazu bedeutet. Zuckerkandl (60)
stelll die Verhiiltnisse etwas anders dar, als sie oben geschildert wurden.
Er sagt, dass ,in vielen Fillen eine deutliche Begrenzung des Hinter-
hautlappens gegen den Lobus parietalis an der konvexen Hemisphiren-
fliche* {ehle. Wir konnen dies nichi bestitigen, ebensowenig wie
Benedikt, Wernicke, Pfister etc.; um so weniger, als bei uns w,
die vordere Abgrenzung, nie fehlte, bei Pfister vollig nur in 1,1 pCt.
Er beschreibt auf seinen schematischen Figuren unter p eine ganz andere
»Grenzfurche zwischen Hinterbaupt und Scheitellappen“. Den Gyrus

1) Mickle (22) sagt, dass der Gyrus angularis oft zerteilt ist: ,by the
bifurcation and trifurcation of the first temporal suleus.” Er spricht also nicht
von t, und rechnet alles was iiber diese Furchen liegt zum Gyrus angularis und
spricht nicht speziell von w.
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angularis lasst er iiber dem kranjalen Endstiick des S. tewp. sap. sich
biegen, wir auch, wo nimlich w mit t, verbunden ist, sonst iiber
dem isolierten w. Endlich spricht Z. von dem dahinter gelegenen S.
occip. ant. (Wernickes) mit dem dariiber gelegenen Gyrus parietalis
post. (Eberstaller). In der Tat hat nach Wernicke (64) die vordere
Occipitalfurche mit t; pichts zu tun, sondern liegt beim Affen dahinter
und bildet ,bei allen Affen die hauptsichlichste Grenze zwisehen Scheitel-
und Hinterhauptslappen ... (sic hat) den vorderen aufsteigenden Ast der
zweiten Schlifepwindung vor sich...“ Nach ihm und auch in seinen
Abbildungen besteht aber nie eine Verbindung mit t,1). Ihr Verhalten
aber zu ip und po ist ungefshr das wie von w bei Benedikt, so dass
dieser sein w wohl mit der Fiss. occip. ant. identifizieren konnte, Nach
Abbildung 7 bei Benedikt (5) ist, wie gesagt, w meist isoliert, kann
aber auch mit t; oder t, oder beiden sich vereinen. Pfister (83) bildet
in allen seinen 7 Schematas den S. oceip. ant. Wernickes isoliert
ab und schreibt in einer Note: ,Der Sulcus occip. ant. Wernickes ist
wohl dem von manchen als aufsteigender Theil der 2. Schlifenfurche
beschriebenen Furchenstiick gleich zu setzen; er grenst, wo er ausge-
bildet, den Uebergang der 2. Temporalwindung in den unteren Scheitel-
lappen nach hinten ab und diirfte meiner Ansicht nach fiir das
wenigstens teilweise Fortbestehen jener von Bischoff beschriebenen
Rissura perpend. ext. sprechen . ... [Ecker stellte das Auftreten
dieser Furche (sc. Fiss. perpend. ext. Wernike) iiberhaupt in Abrede.
Man sieht also, dass die Verhiltnisse dieser so wichtigen Furche w noch
nicht ganz klar liegen. Ich habe sie, wie gesagt, meist als direkte
Fortsetzung von t; oder eines Astes dérselben gesehen, und nur selten
von t,. Oft aber liegen die Furchungen so kompliziert, dass es un-
mdglich ist, sicher zu sagen, ob sie aus i; oder t, oder beiden ent-
springt. Fiir mich ist bei der Bestimmung von w, wie schon angedeutet,
nicht das Verhalten dieser Furche zu t, oder t, entscheidend, sondern
die schiefe Lage, mit der Spitze kurz vor oder auf po gerichtet. W. kann
also eventuell eine andere Furche sein als der echte S. oceip.
ant. von Wernicke, der ofter hinter po liegt, wird aber meist mit
ihm zusammenfallen. Bisweilen ist der.S. occip. ant. schwer aus dem
Gewirre dbnlicher Furchen herauszufinden.

9. Fissura parieto-occipitalis (po).
Sie ist eine der Hauptfurchen. Sie soll normalerweise 0,5—1,0 cm lang
senkrecht die Kante aussen durchschneiden, von innen kommend und in

1) Ausser in Fig. 23, Taf. V, wihrend in Fig. 22 eine ziemlich deutliche
Verbindung mit t; besteht, und zwar durch eine Querverbindung.

41*
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verschiedener Entfernung vom Endpol. Selten erscheint sie als blosser
Einschnitt. Auf die Verhiltnisse an der medialen Seite kommen wir
spater zu sprechen. Hier interessiert uns ja nur der Verlauf an der
Aussenseite. Sie kann sich verdoppeln [Pfister (83) Giacomini), was
ich ¢fters sah. Es handelt sich bierbei eigentlich mebr um eine Spal-
tung der Fissur gleich von der Kante aus, und Giacomini hat wohl
meist Recht, wenn er diese Verdoppelung ,als entstanden durch eine
nach innen gerichtete Schleife des 19 pli de passage externe (Pfister)®
ansieht. Recht oft ging bei uns po mehr oder weniger tief in ip ein
und das bei 21,4 pOt. P. und 40 pCt. N. Bis 0,5 cm an ip trat po
heran bei 87,4 pCt. P. und 23 pCt. N. Man sieht also, dass die Ver-
bindung von ip mit po viel Ofter stattfindet, als man gemeinhin an-
nimmt.  Bei schweren Verbrechern fand Benedikt (2) unter 28 Hemi-
sphiren die Verbindung von po mit ip oder ho 27Tmal: Wie schon
gesagt, habe ich dagegen eine Verbindung von po mit ho kaum je ge-
sehen und schon frither bemerkt, dass Benedikt unter ho offenbar
(6fter) etwas anderes versteht als ich und andere. Bisweilen — ich
sah dies allerdings nur an gehirteten oder dlteren Formolgehirnent) —
bildete po oben eine breite Spalte (bei 8.9 pCt. P. und 0 pCt. N.),
die gewohnlich auf unregelmiissigen Verlauf schliessen liess. In der
Tat spaltete sich dann po aussen in 2 Zweige oder schon an der [unen-
seite oder es fanden Deckelbildungen statt. Bei 2 N. fand ich po
aussen in der Mitte des Verlaufs einen mehr oder weniger deutlichen
Winkel bildend. Ist ip sehr weit vom Rande entfernt, so kann po sehr
lang werden, z. B. bei einem P. 6,5 cm, in 2 anderen Fillen 5,5 und
b em. Spaltet sich po aussen, so bilden beide Aeste ein Dreieck, mit der
Spitze an der Kante; die 2 Furchen konnen verschieden lang sein und
einmal die vordere mit ip sich verbinden, nicht die hintere. Oder
von der Kante ab geht von po (dies bei 1 P.) senkrecht nach vorn,
parallel der Kante, eine Fissur; an derselben Hirnhilfte ging vom Ver-
einigungspunkte von po mit ip nach hinten und oben zugleich eine
geschwungene Furche. Oder es entstehen wirklich Parallelen zu po,
aber selten. So zeigte z. B. die obige Hirnhalfte parallel zu ho nach vorn,
und zwar “eine Strecke davon eine lange Furche, die in ip miindete,
oben aber frei war, dagegen eine hintere mehr schiefe, die die Kante
grubig einschnitt und schief nach hinten und unten ip traf. Wenn
nuan hier cp zugleich sehr tief liegt, so bilden sich in dem grossen Py
eine Reihe von vier- und dreieckigen Stiicken. Ebenso kann Py durch

1) Es waren dies aber sicher keine Kunstprodukte durch Auseinander-
zerren, kaum &llein durch Retrabieren der Rénder durch die Fliissigkeit.
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ein langes 8; sowie w, Parallelen dazu etc., in eine Reihe von Vertikal-
furchen zerfallen. Sehr selten reicht po nur bis an die Kante, nicht
dariiber hinaus. Ich sah dies einmal (P.). Der Einschnitt von po er-
scheint an der Kante ofters eingesunken; pokann aussen jedochbisweilen nur
scheinbar sein. Es spaltet sich po nimlich dann mesial kurz vor der
Kante und von aussen dringt sich von ip aus eine tiefe Spalte in dies
Dreieck, ohne aber mit einem der beiden Zweige zu kommunizieren;
sie ist also nicht po. Das sah ich einigemale bei P. Hier kann man
auch sagen, dass eine Schlinge von Py aus zwischen die Gabeln von
po dringt und dadurch sogar eine Art Tasche entsteht. Weinberg (55)
fand fast in allen seinen Fillen von Ineinanderfliessen von po in ip in
der Tiefe Reste eines Gyrus parieto-occipitalis; ich traf es auch sehr
oft an. Es hat aber Bedenken, dies als Atavismus aufzufassen. Po
kann endlich ganz ausnahmsweise die Kante iiberhaupt nicht erreichen,
wie z. B. in Ilig. 8a bei Tenchini (51¢).

10. Die Affenspalte.

Wir kommen jetzt zu einem sehr schwierigen, aber interessanten
Kapitel der Morphologie. Obersteiner (29) sagt in seinem Lehrbuche,
dass die sog. Affenspalte nicht etwa der sehr entwickelte laterale Teil
von po sei, sondern sie entstehe ,dadurch, dass der Hinterhauptslappen
sich iiber in der Tiefe gelegene Teile des Scheitellappens (Gratiolets
Uebergangswindungen) nach vorn schiebt und einen leicht aufzuheben-
den Deckel (Operculum) bildet.“ Sie ist demnach eher eine Falte zu
nennen, als eine Furche. Der Name: Affenspalte hat sich nun einmal
eingebiirgert und damit ist zu rechnen. Es fragt sich nur, was darunter
zu verstehen ist und hier geben in den Details die Meinungen der
Auforen auseinander. Vor allem handelt es sich hier um das Verhalten
der Furchen po, ip und w zu einander.

Darin sind wohl alle einig, dass besagte Affenspalte den Hinter-
vom Scheitellappen bezw. auch vom Sechlidfenlappen mehr oder weniger
deutlich trennen soll. Das kann auf mehrfache Weise geschehen. Die
meisten nehmen an, dass dies nur durch Verbindung von po mit ip
und w geschehe. Hier in der Tat wird eine deutliche Trennung des
Hinterhirns ermdglicht, besonders vollstindig dann, wenn noch etwa
w in t( oder t, mindet und die Spaltrichtung in der Flucht von w
gar noch hinab bis in Tj reicht. Dies Verhalten bezeichne ich als
echte Affenspalte, wobei auch einmal po oder w nicht ip ganz zu
erreichen braucht. Ich fand dies bei 11,1 pt. der P. und 20 pCt. N,
also doch recht hiufig. Unechte Affenspalte nenneich dagegen andere
quere oder schrige Durchtrennungen, die das gleiche oder fhnliche Aus-
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sehen gewdhren. Sie waren bei uns etwas hiaufiger (16,1 pCt. P. su
23, 3 pCt. N.). Hierbei braucht w nicht divekt beteiligt zn sein,
sondern eine vordere, seiten eine hintere Parallele, die gewthnlich bis
t; wenigstens reicht. Das Gleiche bezieht sich auf die Furche po und
ip. leh sehe nicht ein, weshalb man solche Bildungen von dem Namen
nAffenspalte” ausnehmen soll, da sie ja ein ganz Hhuliches morpho-
logisches Bild geben, trotz verschiedener Konstitution. Alle diese
Spalten sind am gehirteten Gehirn (besonders in Miller oder Al-
kohol) noch viel deutlicher, manchmal so sehr, dass das Gehirn im
hintersten Teile foérmlich von der vorderen Partie wie tief abge-
schnitten erscheint. Affenspalten auf beiden Hirnhdiften (echte und
unechte zusammen) notierte ich bei 8,9 pCt. P. und 16,7 pCt. N., also
immerhin noch ziemlich hiufig, bei unserem Material sogar doppelt so
hiofig bei N. als P. Man konnte ferner meine ,echte“ und ,unechte“
Affenspalte in eine ,vollstindige* und ,,unvollstindige“ unterabteilen,
je nachdem po oder w direkt in ip einminden oder %/, em davon
aufhoren, wobei dies zugleich bei beiden Furchen oder nur bei einer
geschehen kann. Wenn sie aber weiter als 0,5 em fernlagen, so war
fir mich keine Affenspalte mehr da. Ieh glaunbe, dass der Leser meine
Definition gut verstanden hat. Sieist nur eine praktische, nicht
also vergleichend anatomische und ich sehe nicht ein, warum
hier blos der letztere Standpunkt der richtige sein soll, zumal ja ge-
rade hier so viele Meinungsverschiedenheiten bestehen. Das soll uns
folgende kleine Blumenlese zeigen. Die Literatur dariiber ist namlich
tiberreich, obgleich die Affenspalte meist nicht eingehend behandelt wird.

Meynert (21) bildet sie auf Fig. 8 am Gehirn des Hamadryas
ab und nennt sie: fussere Hinterhauptspalte (Affenspalte). Sie entspricht
genau dem 8. oceip. ant. (Wernicke), der eventuell in ip und diese in po
miindet. Die Affenspalte tritt nach ihm am meisten bei niederen Affen auf,
nimmt bei hoheren Affen schon an Haufigkeit ab und ist im Menschenhirn
oft leicht, oft kaum erkennbar. Nur bei niederen Affengehirnen tberragt
sein Vorderrand den Hinterrand des Scheitellappens und dort heisst der
Rand: Klappdeckel, Operculum lobi occipitalis. ,Bei den hoheren Affen
sind die Verhaltnisse weit menschensihnlicher*. Bei seinem mensch-
lichen Gehirne (Fig. 9) lisst er po in ip miinden, w (bei ihm St2) iso-
liert sein, dagegen eine hintere Parallele S. op. = Sulcus anterior
(Wernicke) in ip, sehr weit unterhalb po einmiinden. Das wive also, was
ich eine vollstindige, aber unechte Affenspalte nemne. Ecker (11) da-
gegen sieht in den mensehlichen Furchen po und ho Analoga bei den
Affen und findet bei den mit einem Deckel versehenen Arten scheinbar
nur eine dieser Spalten (8. 35) und zwar die Fiss. occip. transversa
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{scissure perpendiculaire) = ho. Wenn man sich nun beim Menschen
den das #ussere untere Ende von po umsiumenden Gyr. oceip. I in die
Tiefe versenkt denkt und zwar bis zu ho und die Rinder der so ent-
standenen queren Spalte einander genihert sind und zwar so, dass der
hintere Rand von ho sich deckelartig dariiber legt, so haben wir eine
Bildung vor uns wie am Operkulum des Affengehirns. Aeusserlich ist
also nur eine Spalte da, deren hinteren Rand der Deckel bildet und in
der Tiefe des Spaltes erblickt man po, umgeben von dem versteckten
Gyr. occip. I.. Dieser Modus diirfte, meine ich, beim Menschen aber
selten genug eintreten, da ho eben meist von po zu weit abliegt. Wo
es aber eintrifft, da haben wir sicher eine echte Affenspalte in ver-
gleichend - anatomischem Sinne vor uns. Wernicke (64) erwihnt
den ,Hinterhauptslappen, das sogenannte Operkulum der Affen“, welches
unserer Affenspalte entspricht. Es wird nach ihm durch den 8. occip:
ant. und nach unten, etwa senkrecht dazu, durch die untere QOccipital-
furche begrenzt, die scharf das Operkulum vom Schlifenlappen abgrenzt,
wie die andere Furche vom Scheitellappen. Beide Furchen sind tief,
bei manchen Affen verschwindet die untere Occipitalfurche und wird
durch einen quergestellten Schenkel der senkrechten Occipitalfurche
(= vorderen, Nicke) ersetzt. Wernicke beschreibt endlich genau das
Verhalten der letzteren zu ip, das wir spiter bei Pfister noch beriihren
werden. Benedikt (5) sagt (8. 17): ,Wenn beim Erwachsenen die
innere Fiss. parieto-occipit. die Husseren Windungen durchbricht und
dann eine ,Affenspalte” bildet, geschieht es nicht immer so, dass die
Fiss. parieto-oce. int. und ext. zusammenfliessen.* Nach ihm entspricht
aber seine Furche w der Fiss. parieto occip. ext. der Affen. Demnach
ist fiir ihn beim Menschen die Verbindung von po und w mit ip nicht
unbedingt nétig. Er setzt wobl aber wenigstens eine solche von po
mit ip voraus. Bei seinen Verbrechern (2, S. 96) fand er bei
35 Hirnhilften ho 24 mal mit w oder t; oder t, verbunden. Das wird
er sicher als Affenspalte gelten lassen. Obiges kann aber nur statt-
finden, wo ho nahe an po ist, was bei uns sehr selten war. Wenn ich
ihn also recht verstehe, nennt er beim Menschen die Verbindung von
po mit ip oder ho mit oder ohne Verbindung von w mit ip oder ho
eine ,Affenspalte. Giacomini (14, S. 46) gibt ein instruktives Bild
vom Gehirn eines Macacus. Wir sehen hier, wie t, schief in S hinten
einmiindet und wie von oben senkrecht fast bis herab die Fiss. occip.
pariet. geht. Er behandelt besonders eingehend letztere Furche (8. 57).
Ein dem Macacus #hnliches Bild am Menschen zeigt Fig. 15 (S. 82),
mit einem sehr langen po. Mingazzini (8. 24, 8. 105) bemerkt, dass
ein langes po oder ein gleiches w an sich nicht ohne weiteres ein
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Riickschlag sei. Die Verbindung beider Furchen soll nach ihm end-
lich bei Normalen seiten sein — was wir nicht bestitigen konnten
—, haufiger dagegen bei Verbrechern und hier besonders mit Neigung
zur Deckelbildung. Auf Taf. 1 gibt er das Verhalten der Fiss. per-
pendic. bei Hamadryas (Fig. 2) und beim Pavian (Fig. 38), wo sie in
ip mindet.

Nach Schléss (38) kommen bei Geisteskranken oft Verbindungen
vor zwischen den Furchen w, ip, po, ho und t; oder t,. Er definiert
nicht eigentlich die Affenspalte und anderer Stelle (S. 131) setzt er
sie = Buleus occipit. transversus. Richter (87) sah einmal die
Affenspalte (im Eckerschen Sinn) und den Occipitallappen doppel-
seitig einen richtigen Deckel bilden. Das Pithekoide wird noch ver-
mehrt, wenn w in ip geht, also nicht bloss po in ip bzw. ho (Ecker-
sche A,ffenspalte).' Seine weiteren Ausfithrungen sind sehr instruktiv.
Am schnellsten orientiert Einen aber vielleicht Pfister (83), der ausser
den drei von Wernicke am Affen festgestellten Moglichkeiten des Ver-
baltens von w zu ip und po (1.ip entfernt von po und w; 2. win ip;
3. w in ip und po, die auch beim Menschen wiederkehren, noch eine
4. erwihnt, die beim Menschen 6fters vorkommt, wo nimlich po in ip
geht, w dagegen isoliert bleibt. Viele der publizierten Fille von , Affen-
spalte“ gehoren nach ihm zu dieser Art; sie kommt auch beim Schim-
pansen vor. Auch ich sah sie hiufig so. Er bespricht dann die
Definition von ,Affenspaltent der verschiedenen Autoren und findet das
Gemeinsame und Bemerkénswerte aller dieser ,Affenspalten” in ,einer
abnorm starken, mehr oder weniger frontal verlaufenden Furchung auf
der Konvexitit des Occipitallappens oder an der Grenze zwischen
Occipital- und Parietallappen.“ Er selbst gibt keine eigene Definition
von ,Affenspalte“ und sein obiger allgemeiner Satz deckt sich eigent-
lich mit unserer Definition vom praktischen Standpuokte aus. Verf,
macht endlich darauf aufmerksam, dass bei niederen Affen sehr
wechselnde Verhiltnisse vorliegen, selbst unter den Gliedern derselben
Familie sogar beim Individuum verschieden auf beiden Hirnhilften.

Weinberg (35) fand an dem lettischen Gehirn hiufiz folgendes
Verhalten: w ging quer dber den grossten Teil der Gehirnbreite von
der Gegend der Furche ip an bis an den unteren Hemisphirenrand,
verband sich hier wmit der sog. Incisura praeocecipitalis und fithrte also
w2u einer scheinbar vollstindigen Trennung der Temperoparietalregion
von den Windungen des Hinterhauptlappens. Auch dies traf ich &fter
an (siehe spiiter). An anderer Stelle (54) bespricht Verf. folgende
Bildungen unter dem Titel: sog. Affenspalte und die occipito-parietale
Anastomose. 1. Zusammenfliessen des Aussenstiickes der Tiss. occipit.
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mit dem Sulc. interpar. unter Durchbrechung der 1. Gratioletschen
Uebergangsfalte; 2. auffallend weites Nachaussenreichen der Fissura
occipit.; 3. Vorhandensein einer direkten Verbindung zwischen Fissura
occipit. und der vorderen (qneren) Occipitalfurche von Wernicke;
4. Ausbildung eines sog. Operculum occipitale in dem sog. parieto-
occipitalen Uebergangsgebiet. Bei seinen 50 N. fand Verf. vielleicht
nur einmal das letztere Verhalten. Demnach schiene sie normal nicht da
zu sein. Wir haben dies dagegen ofter angetroffen. Tenchini (51) sah
biufig ip mit w zusammenfliessen, noch hiufiger mit der ,Scissura
parallela®, d. h. der ,Temporale superiore. Wernicke fasst den
S. occip. ant. (= w) als Homologon der perpendikuliiren dusseren Affen-
furche auf [Pfister (84)]. Pfister (L. ¢.) diskutiert sehr eingehend
diese Dinge. Beim Affen sieht man hier im Grunde ein inselfdrmiges
Stiick zuriickgelassen, mit Furche, #hnlich wie die Fissura Sylvii mit
der Insel; #usserlich sieht man nur eine Spalte. Dadurch, dass beim
Menschen der Boden sich hob, entstanden zwei Sulei, ho und w.
Letzteres diirfte, glaube ich, seltener entstehen, da ho und w zu weit
meist auseinander liegen. Pfister meint vielleicht mit Recht, dass
man beim Menschen nur mit Einschrinkung von einer eigentlichen
Affenspalte reden koénne; es bestehe nur eine scheinbare, Aussere
Analogie mit der Affenspalte. Bloss in pathologischen Fillen konnten
wirklich pithekoide Bildungen entstehen, und zwar nur, wenn ho mit w
zusammenhingt und eine Art Deckel bilde. Mingazzini (25) fand an
einem Mikrozephalen, dass po sehr stark entwickelt war, ho ver-
schiungen hatte und beide Uebergangswindungen in der Tiefe vom
Occipitallappen, wie von einem echten Operculum bedeckt; ausserdem
zeigte sich po mit t;. (wie hiufig beim Hylabetes) verbunden. Verf. (23)
unterscheidet zwei Fille, wo bloss die 1. Gratioletsche Falte in Frage
kommt: 1. wo sie ganz verschwindet — dies sah er nur einmal bei
einem Verbrecher —; 2. viel hiufiger, wo bloss der hintere Teil der
Falte verschwunden ist; dies oft beim Schimpansen, bisweilen beim
Gorilla.  Er sah dies im ganzen bei Verbrechern nicht hiufiger, als
sonst, dagegen fand er dort haufiger ein Operculum occip. Sernoff
schrieb mir am 9. Mérz 1897: ,La scissure scimique ne sé rencontre
jamais chez I'homme sous la forme qui existe chez tous les singes.
Elle presente chez ces animaux la moitié postérieure de la scis-
sure interpariétale et passe sur la limite entre le lobe occipital et
le lobe pariétal.* Marchand schrieb mir am 26. Februar 1896 Fol-
gendes: ,Besonders was die sog. Affenspalte anlangt, so halte ich das
meistens fiir etwas nicht Atavistisches, sogar den echten Affenspalten
gar nicht einmal Homologes.* Mondio (27) fand in allen seinen
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9 Fillen von Verbrechern ein Operculum occipitale andeutungsweise.
Penta (32) sah bei 85 schweren Verbrechern 3 mal eine grosse
Linge der Fiss. pariet. occipit. ext., so dass sie fast wie bei den Affen
ein Operculum occipit. bildet. Flechsig (12) meint mit Ridiger,
dass durch starke Entwicklung von P, die Affenspalte beim Menschen
verkiirzt werde. Elliot Smith (41) fand in einem hohen Prozentsatze
bei den heuntigen Aegyptern die Gyri occipitales im wesentlichen denen
des Gorilla gleich. Br meint, dass die Affenspalte bei der grossen
Mehrzahl der Menschen, wenn nicht bei allen, nachweisbar sei. Letatere
definiert er als eine von ihm Sulecus oceip. lunatus genannte halbmond-
formige Furche, die riickwarts vom Sule. interpar. und Sule. oceip.
transversus und stirnwirts von den Sulei occipit. so gelegen ist, dass
die Konvexitit stirnwirts liegt.  Kohlbrugge (18) untersuchte
106 Hemisphiren verschiedener Affen und fand hier grosse Variabilitit
aller Grosshirnfurchen vor, auch bei demselben Genus. Er definiert
die Affenspalte als tiefe, transversale Kluft zwischen P und O, ent-
standen durch allm#hliches Herabsinken der Ucbergangswindung. Die
Affenspalte beim Menschen hilt er fir eine embryonal sich bildende
Anomalie, nicht aber als eine Hemmungsbildung, eher fiir eine pro-
gressive Form, da sie komplizierter ist als die gewdhnliche beim Affen.
In einem Referate iiber Zuckerkandls (59) spezielle Arbeit heisst es:
»Als Affenspalte ist am menschlichen Gehirn nur eine Furche zu be-
zeichnen, die durch Tieflage der Uebergangswindungen und Gedecktsein
derselben durch das Operculum occipitale bis zur Beriihrung dieser
letzteren mit dem primiren Scheitellappen, bzw. mit dem Gyrus angu-
laris charakterisiert ist. Erfolgt die Beriihrung des Operculums nicht,
dann hat man hochstens das Recht, von Affenspaltengrube (ihnlich der
Fossa der Fissura 8ylvii) zu sprechen. Treten die Uebergangswindungen
an die Oberfliche, dann schwindet die Affenspalte.“ In einem Briefe
vom 6. Oktober 1908 erwihnt er mir gegeniiber, dass er in seiner
Arbeit fiber vergleichende Anatomie des Hinterhauptlappens die von
Wernicke dem 8. occip. ant. beigelegte Bedeutung widerlegt habe.
In einer anderen Arbeit (60) setzt er auseinander, dass in vielen Fillen
beim Menschen weder eine typische Affenspalte, noch eine Affenspalten-
grabe, sondern nur mebr Spuren derselben ausgebildet seient). ,Der
parietale (vordere) Rand der Affenspalte ist beim Mensehen nur selten
ausgepragt, hiufiger der occipitale (hintere) Rand, der mit der mittleren

1) An mehreren der Abbildungen vom Menschen scheint das Operculum
occipitale so weit nach hinten zu liegen, dass die Spalte kaum den Sulcus
occipit. anterior (Wernicke) darstellen kann, sondern dahinter liegen muss.
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Uebergangswindung eine mehr oder minder tiefe Furche begrenzt.“ An
die Homologie der Uebergangswindungen am Gehirn des Menschen und
der Affen hilt Verf. fest. Andernorts endlich (61) stellt er diese Ueber-
gangswindungen klassisch dar, ebenso die Tiefenwindungen in der Affen-
spalte der Affen. Er gibt die Abbildungen des Gehirns ven Schimpanse
und Orang und ein Operculum occipitale (im 8. occ. ant.) beim
Menschen, das auffilliz dem beim Schimpanse #hnelt. In beiden
Fillen bildet die untere Grenze eine quere Spalte, die der Verf. Sulc.
occipit. lateralis nennt. Oben geht die Affenspalte (= w) beim Orang
durch ip herauf bis an die Kante, eine Furche oben bildend, die
wohl ho entspricht, beim dargestellten Menschengehirn bloss bis ip,
wenn nicht etwa (Iig. 6A) eine hakenférmige kleine Furche nach
oben ho entspricht. Er gibt noch eine weitere Anzahl von Ab-
bildungen von menschlichen Gehirnen, um die komplizierten Verhilt-
nisse des Opercul. oceipit. und seiner Umgebung aufzuweisen. Wegen
der Aehnlichkeit der Tiefenwindungen hilt er die Bildung beim Menschen
fiir einen Riickschiag, wie schon der Zerfall der 1. Uebergangswindung
ein solcher wiire.

Wir sehen also, wie verschieden die Definition, Be-
schreibung und Bewertung der Affenspalte ist. Manche be-
zeichnen schon den Sule. occipit. ant. (w) als ,Affenspalte® oder ho.
Andere wiedernm nehmen solche erst an, wenn po in ip, oder w in ip,
oder gar po iiber ip in w einmiindet. Je mnach der Definition wird
natiirlich die Haufigkeit der Affenspalte beim Menschen sebr verschieden
sein; am hiufigsten, wenn schon w geniigt, um von Affenspalte iber-
haupt zu reden, am seltensten, wenn eine vdllige Kommunikation
von po, ip und w verlangt wird. Deshalb eben unterschied ich voll-
stindige und unvollstindige Affenspalten wund andererseits
echte, wenn die Furchen po, ip, w allein betroffen sind, oder un-
echte, wenn etwaige Parallelen oder andere Furchen allein oder mit
einer jener Fissuren in Frage kommen. Aber selbst bei vollstindiger
Spalte erscheint sogar am gehiirteten Gehirne der Scheitel- vom
Hinterhirn durchaus nicht immer oder nur hiufig wie abgespalten.
Meist fallt eine klaffende Spaltungsfurche iiberhaupt weg; die Trennung
ist nicht schirfer ausgeprigt, als bei jeder anderen Furche. Und
nur in einigen wenigen Fi#llen sah ich ein vélliges Aus-
einanderfallen beider Gehirnlappen mit oder ohne Deckel-
bildung des hinteren. Das waren dann die extremsten Falle
von Affenspalten, die sicher so weit von der Norm abweichen, dass
man sie wohl als theromorph und als Stigma degenerationis bezeichunen
diirfte.
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Zu letzteren Fallen mehr oder minder angehorig michte ich folgende
meiner Sammlung anfithren. 1. (P.) po nicht nahe an ip, w sehr lang, geht
in ip und hinten in t; und dann weiter senkrecht hinab in einer tiefen Spalte
durch Ty, T3 bis zur Kante und hier am Endpunkte ist letztere buchtig, tief einge-
schnitten. 2. (P.) po miindet an der Aussenfliche in eine breite Spalte, von
der je ein horizontaler Ast mnach rechts und links geht, ausserdem ein Zweig
senkrecht in ip; w bleibt oben ca. 1 em von ip entfernt, geht in t, und
dann nach hinten, aber schriig durch T, und T; an die Kante, die nur wenig
hier eingekerbt erscheint. 3. (P. die andere Hirnhilfte) po in ip, % geht hoch
hinauf, parallel zu S., miindet 2 mal in einer tiefen Parallele zu ip, die auch
w aufnimmt, so dass dadurch der ganze Mittellappen zerkliiftet erscheint.
4. (P.) po nahe an ip, w mit ¥; in- Hefe Spalte hinab bis t;, wibrend eine
Parallele zu w mit ip sich verbindet. 5. (P.) po nahe an ip iiber eine Tasche
hinweg; w nahe an ip dann in %, und von dort schrig durch T, in Ts; Eine
hintere und tiefere Parallele von w, die nach aussen konvex ist, geht oben
nahe an ip, nach hinten senkrecht durch %, hinab bis an die Kante. 6. (P.)
po und w ca. 1 cm von ip entfernt, w hingt mit t; und t, zusammen. Voun
t, und t, aus gehen gekriimmte Spalten bis an die Kante senkrecht hinab.
7. (P.) Hier liegeri sehr merkwiirdige Verhéltnisse vor. Po und w sind weit
von ip entfernt, w ist kurz und geht senkrecht in verschiedenen Windungen
durch T, und Ty bis gegen die Kante, ohne aber eine tiefe Spalte zu hilden.
Dagegen sind im Hinterhaupte zwei tiefe und lange horizontale Spalten da:
a) die untere, eine Verlingerung zu b, resp. to, geht spaltenférmig weit
nach hinten; b) die obere, parallel dazu, geht von w aus senkrecht durch
ip und ho nach dem Endpol und der Rand ist deckelfdrmig iiber P, gestellt;
ip hort hier auf. 8. (P.) Hier geht das vorderste kurze Stiick von ip direkt
in einigen flachen Furchen senkrecht hinab bis fast an die Kante, nur ganz
unten mit t, sich verbindend. Dadurch ist der ganze Hinterteil des Gehirns
wie abgetrennt. Zugleich geht po und w, welches unten frei ist, in ip.
Ausserdem erscheint (wie 6fters) das Endléppchen senkrecht abgeteilt
und operkulisiert, in einer Senkrechten bis zur Kante, in welche dann %
hinten mit einem Stiicke einmiindet. 9. Po in ip; w 1 cm weit davon entfernt, geht
nach vorn in t;, nach unten senkrecht bis an die Kante, in tiefer Spalte; w
hat ausserdem vorn eine Parallele, die unten frei ist und oben in ip miindet,
wie auch eine vordere Parallele von po dies an derselben Stelle tut. — 10. (P.)
Ein Zweig von po miindet in eine obere Parallele zu ip, geht dann schief nach
vorn frei zwischen den 2 echten Stiicken von ip hinab bis nahe an S und in $;. Da-
durch ist wieder ein neuer Typus geschaffen! 11. (N.) Po geht in eine obere Parallele
zu ip, ‘welche hinten im fast senkrechten Winkel in das 2. Stiick des echten
ip miindet, das dann direkt bogenformig nach hinten in t, miindet und so
eine scharfe Absetzung (hier am ziemlich frischen Préparate!) des Hinterteils
bewirkt; w war nur rudimentir entwickelt. 12. (N.) Po schr lang, geht mit
einem Zweige in ip. Ip weit von der Kante entfernt, nimmé ho auf und geht
nach hinten noch ein Stiick weiter. Durch das tiefe und weit abstehende ip
wird ein ganzer hinterer oberer Bogen vom Gehirn quasi abgetrennt; w nur
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kurz und sehr weit von ip. 13. (N.) P. lang in das gezackte und von der
Kante weit abgelegene ip; w von t; aus bis 1 cm an ip heran. Dadurch wird
ein hinterer Abschnitt gebildet, zumal auch ho (in ip) sehr lang und tief ist
und nur im oberen Schenkel besteht. 14. Po nahe an ip; ip bildet eine Ge-
rade und eine tiefe und lange Kreuzfigur, indem der obere Schenkel, parallel
zu po, bis nahe an den Rand, der lange untere Schenkel - w bis nahe an t;
reicht, der eine vordere Parellele dazu fast bis mach ip schickt. Durch die
Kreuzfigur wird gleichfalls der hintere Gehirnabschnitt deutlich gekennzeichnet.

Diese Falle zeigen schon die Mannigfaliigkeit der einschligigen
Verhiltnisse auf und lassen ahnen, wie kompliziert diese Dinge liegen,
wie tberhaupt alles am Hinterhirn. Das zeigt schon hinreichend
Zuckerkandl (80), der 5 Schemata fiir diese Gegend dem praktischen
Arzte darbietet, ausdriicklich aber bemerkt, dass sie nicht die Mdglich-
keiten erschopfen. Wir werden dies noch weiter unten sehen.

11. Temporalfurchen und Occipitalgegend.

Von ihnen ist im allgemeimen nicht viel zu sagen. Die 2. Win-
dung ist gewdhnlich die breiteste und sehr zerkliftet. Selten sind t;
und t, als ganze Furchen vorhanden und beide oft schwer von ein-
ander zu trennen. Vorn reicht t; meist nicht weit, wihrend t, bis nahe
an S oder sogar in S hineinreicht. Selten genug (3,6 pCt. bei P. und N.)
schneidet ein Zweig vop t; selbst schrig von vorn unten nach
oben hinten in § ein!). Benedikt (2, S. 17) sah hiufig bei Ver-
brechern t; vorn durch eine senkrechte Querfurche mit S verbunden,
ieh kaum. Wir sahen ferner schon, dass w oder eine Parallele dazu sich
mit t; oder t, oder beiden verbindet. Sehr gern zeigt sich der ganze
Querparallellappen von hinten oben nach vorn unten bis zur Kante
schief und tief durchkliiftet, bisweilen aber auch mehr senkrecht. Diese
tiefe Kiuft (bei 18,4 pCt. P. und 10 pCt. N.) kann nach oben, wie wir
sahen, mit w und sogar po zusammenhiingen und so eine véllige Ab-
trennung des Hinterlappens bewirken?). Stieda (50) sah am Gehirn
Sauerweins rechts statt einer solehen Spalte zwei senkrecht gestellte, ich
bisweilen. Gar nicht so selten verlangert sich t (6fter auch t;) nach
hinten in einer mehr welligen Linie bis an den Pol, deren hinterer Teil

1) Dieses scharfe Einschneiden von t, in S ist tierisch. Giacomini (14)
fand sie beim Menschen fast nur links. Poggi [Mingazzini (66) sah es.
ymehr als einmal® bei Geisteskranken, wodurch Ty ganz schmal wird und sich
in S verkriecht. '

9) Dies war auch an der linken Hirnh#lfte von Menzel [Hansemand (16)]
der Fall.
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also auch isoliert dastehen kann, oder in mehreren Stiicken. Bene-
dikt (2) hat sie, wie er sagt, zuerst beschrieben und sie als Fiss.
temporo-oceipitalis oder dritte Occipitalfurche bezeichnet. Sie ist nach
ihm beim Menschen ganz konstant, ,identisch mit der Fissura ecto-
lateralis der Tieranatomie“; sie kanun eine obere oder untere Parallele
aufweisen. Sie ist sicher nichts anderes als der Sulcus occipit. lateralis
von Zuckerkandl (60} und die ,untere Occipitalfurche” Wernickes (64)
und heisst auch: 8. occ. longit. inf. Sehr ausfilhrlich behandelt Pfister
(34) diese Furche und seine hiufige Beziebung zu w und he. Sie ist
nach ihm typisch fiir den Menschen und gehort nicht zu ty, sie ist tiefer
als jene. Meynert (21) wiederum nennt sie: Suleus praecoccipitalis.
Nuach hinten verlingert sich, wie wir sahen, ip ziemlich oft {iber ho
hinaus, nahe der Kante bis in diese Furche und sogar dariiber hinaus.

Der Pol selbst ist hinten bisweilen spitz und lang ausgezogen, was
besonders an gehiirteten Gehirnen deutlich ist. An ganz atypischen Ge-
hirnen konnen formlich Netzfurchen den Occipitallappen bedecken, wie
Benedikt (2) angibt. Ich sah kaum eine #hnliche Bildung. Einmal
fand ich den unterbrochenen Suleus occipit. lat. pldtzlich eine scharfe
Konvexitat nach unten bilden. Bisweilen ist sie kluftartiz weit und
zeigt dann sicher Tiefenwindungen. Solehe kluftartige Spalten finden
sich nicht selten aber auch in Teilstiicken von t; oder t, vor, kaum aber,
wo diese Furchen durchgeben. Sie erscheinen also ofter geteilt, be-
sonders die letztere. Mingazzini (24, S. 118) fand t; mit ip ver-
bunden in 13 pCt, Tenchini (51) bei Verbrechern in 86 pCt. Ersterer
sah f, an einem Gehirn ganz fehlend. Schléss (88) fand nur einige
Male t; mit S zusammenfliessend. Wilder (67) bildet in seinem inter-
essanten Schema am Occipitallappen fast in der Richtung von w eine
Furche ab, die ,exoccipital fissure”, die aber nicht in der Richtung
von t; oder t, liegt. Nuheres dariiber finden wir bei Spitzka (43).
Sie beginnt isoliert unter ho, auch bei gewissen Affen, ist sehr tief und
mit Gyri in der Tiefe. Sie ist wahrscheinlich mit Benedikts zweiter
Occipitalfurche identisch. Nach Weinberg (56) ist Ty bisweilen ge-
spalten, sogar ziemlich weit. Allein sah ich es kaum. Sehr wichtig
physiologisch sind die in der Tiefe der Fissura Sylvii liegenden Quer-
windungen des Schlifenlappens, die nach Flechsig (12) fiir die Hor-
spbire von Bedeutung sind und nach Quensel (62) bei der Worttaubheit
eine grosse Rolle mitspielen. Sie sind leider, so viel ich sehe, noch
wenig untersucht. Flechsig (12) nennt das Verbindungsstiick zwischen
T, und O, Gyrus subangularis, das nach oben an den Gyrus angularis
stosst. Dieser Bezirk enthilt die ersten Markfasern der Umgebung.
Sernoff (40) gibt Interessantes iber die Varietiten der Schlifen-
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windungen. Nicht unwichtig erscheint die Bemerkung Mingazzinis (23),
dass leicht kiinstlich an den Hirnhilften teilweises Unbedecktsein des
Cerebellum entstehen kann. Das hatten schon andere gesagt, darunter
Meynert. Man wird daher gut tun, auf kleine Differenzen hier nichts
zu geben.

Gerade das Scheitel- und Oceipitalgebiet der Hirnoberfliche sind
die klassischen Stitten fiir Operkularbildungen, die sehr mannigfaltig
sind. An der Hand unseres Materials wollen wir einige davon kurz be-
trachten und auch solche an den vorderen lateralen Gehirnteilen gleich
anschliessen.

1. (P.) Ty his Ty schrig und tief durchschnitten und mit w verbunden.
Dabei springt der hintere Teil betrachtlich vor dem vorderen. 2.(P.) T, springt
hinten und oben stark iber P, vor; abgegrenzl sind beide durch Benedikts
zweite Oceipitalfurche. 8. (P.) Die Furche po ist 6,5 lang und geht iiber einer
kleinen Windung in der Tiefe in ip. Thr vorderer Rand ragt fast deckelartig
empor. 4. Wiederholt hob sich bei ausgeprigter Affenspalte der hintere Rand
von w iiber den vorderen. Das zeigen auch meist die Abbildungen bei Zucker-
kandl (61). — 5. Wenn ein Windungsstiick eine lange Strecke versenkt bleibt,
muss die angrenzende Windung dariiber hervorragen. Dies sah ich z. B. Gfters
an der vorderen Zentralwindung, wenn der hinterste angrenzende Teil von Fs ver-
senkt blieb. Oder — einmal war das der Fall — weunn ein Teil von A unten
plotzlich hinter der Umgebung sich senkte. 6. (P.) Der Gyrus angularis (iiber
w) ragte sehr deutlich iiber ip hervor und sogar dariiber. 7. Das sog. End-
lgppehen kann mit dem hinteren Rande weit vorragen, wobei die vordere Be-
grenzung verschieden sein kann. Ich traf das bei 10 PH. unter 112 und 1 N.
unter 50 an. Einmal (P.) war sie parallel zu ho und kommunizierte mit ip
und unten mit to-es-el. FEin andermal war es hoher hinaufgeriickt, war oben
von ho, vorn durch ip und unten durch to-es-el begrenzt. 7. Wiederholt
ragte P ganz oder teilweise iiber ip und P; hervor. 8. Umgekehrt ragte bei
einem N. P; vorn bei ip stark iiber P, hervor. 9. Auch im Stirnteile sind
durch teilweise Versenkungen von Windungssticken deckelartige Bildungen
moglich, besonders gern X-Figuren. So fand sich ¥; iiber S hingend bei
3 PH: unter 112; F, iiber F, bei 1 PH; F, iiber pe bei 2 PH. unter 112 und
bei 8 NH. unter 30. Bei 2 P. war die Pars triangularis von Fy deckelartig iiber
die angrenzenden Teile gelegt.

b) Die mesiale Gehirnoberfliche,

1. Sulecus calloso-marginalis (cm).

Sie geht bekanntlich mit dem vordersten Stiick als Umschlagsstelle
plotzlich mehr weniger senkrecht bis an die Kante, die sie gleich hinter
dem Ende der Zentralfurche einschneidet und so aussen sichtbar wird,
was fiir die Bestimmung der letzieren sehr wichtig ist. Die 1. Stirn-
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windung (Fy) tber cm erscheint wohl nie glatt, sondern vielfach vertikal
eingeschnitten, meist mit Stiicken einer longitudinalen Mittelfurche ver-
sehen, die bisweilen sogar ziemlich deutlich ausgeprigt ist. Der Um-
schlag vou em (auch als Pars marginalis cinguli bezeichnet) geschieht
fast stets schief und gerade, seltener fast rechtwinklig (23 mal unfer
112 PH) und noch seltener reicht sic weit heréiber auf die Aussenfliche,
wo sie dann meist wie in einer Tasche in B liegt. Dies sah ich einmal
bei einem N. Seltener vielleicht fand ich em, im Gegensaize zu
Benedikt, nach hinten weitergehend und den Praecuneus vom Gyrus
fornicatus ganz oder teilweise trennend. Meist findet sich unter
dem Praecuneus 1 oder 2 Stiicke aus cm, bisweilen blosse Impressionen.
Sehr selten koofluiert diese Furche mit dem Stiele der Fissura cal-
carina. Haufig ist cm gezackt, oft zerklifftet und Stiicke bildend. Liegt
der Umschlag sehr schief, dann wird der Praecuneus oben schmiler als
unten sein. Bisweilen erreicht er aber nicht die Kante, oder er geht von
ibr aus, ist aber nicht mit em verbunden oder erreicht endlieh einmal
weder Kante noch cm. Letztores sah ich einmal an 1 P. Auch kann er
mehr gezackt sein, bisweilen auch leicht vorn konkav. Ist em im Haupt-
teile mehr gezackt, so kann der Gyr. fornic. darunter vorn schmiler
als hinten sich darbieten. Die Zackung von cm kann sogar treppen-
formig auftreten. Einmal sah ich em aus lauter ganz schief liegenden
liegenden isolierten Stiicken zusammengesetzt. Einmal (N.) war em
hinten unterbrochen, es folgte von der Kante aus eine unten freie,
senkrechte Furche, die den Umschlag bedeutete, wiihrend dahinter eine
Parallele mit einer Longitudinalfurche des Gyr. fornic. sich verband.
Dahinter setzte sich isoliert cm weiter fort und schnitt fast den Prae-
cuneus ganz von dem Gyr. fornic. ab. Ein andermal (N.) stieg der
Umschlag durch em senkrecht herab bis zum unteren Rande des Gyr.
forn. Gerade die wechselnden Furchungsverhiltnisse der Gyr. forn. er-
kliren zum grossen Teil die Unregelmiissigkeiten von em. Ueber diese
Furche, namentlich den Umschlag, spricht sich speziell Mickle (22) aus.
Besonders hervorzuheben ist noch eine Furche, die ziemlich weit vor dem
Umschlage von ¢m in der Richtung von der Kante bis zu ¢m hin, senkrecht
oder leicht gekriimmt verliuft. Das ist der Sulcus eruciatus (er.) sive
paracentralis (Obersteiner), da er mit dem Umschlage von oben den
Parazentrallappen einschliesst. Er liegt vor dem etwaigen Einschnitt der
Zentralfurche ¢ auf der Innenfliche, der Umsehlag von cm hinter e. Meist
geht er von cm aus und erreicht nicht den Rand; selten erreicht er
letzteren oder bildet ein isoliertes Stiick, was Benedikt als das Normale
anzusehen scheint (siehe seine Fig. 2); einmal (P.) war cr vielfach ge-
zackt. . Bisweilen reicht cr sogar weit auf die Vorderfliche und liegt
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dann stets in der Richtung von pe. Bei einem N. bildete das isolierte
Stiick von er einen tiefen, dreieckigen Einschnitt, zu dem nach vorn
dann eine Parallele vom Rand bis zu cm ging. Also gibt es auch hier
Parallelen, wie bei der Umschlagsstelle. Der Gyr. forn. ist ebenfalls
sehr selten glatt, meist — aber gewdhnlich nur oberflichlich — durch
Quer- und Lingsfurchen geteilt 1), manchmal so Quadrate bildend. Man
Xkénnte auch sagen, dass cm oben und unten Parallelen haben kann,
sogar mehrfache. Im Parazentrallappen schneidet vor ¢ von oben eine
Fissur ein; Spitzka nennt sie mit anderen (46) die ,inflected fissure®,
Ebenstaller: S. praecentralis medialis. Sie ist aber nicht identisch
mit Brocas: Incissure préovulaire und Schwalbes: Sule. paracentralis.

2. Sulcus parieto-occipitalis medialis (po).

Selten verliuft diese Furche gerade und schief von einem gemein-
samen Stamme mit cc, sondern meist nach hinten leicht konkav, manchmal
aber auch mehr winklig, geknickt, und kann sich vor der Kante innen
nocl: spalten. Dann entsteht ein kleiner Keil, mit der Basis nach oben,
Wilders ,cuneolus®, von Retzius als Lobulus parieto-occipitalis be-
zeichnet, wie auch von Zuckerkand! (61), der ihn des Genaueren
speziell bei anthropoiden Affen beschreibt, doch auch bei Menschen, wo
er 3 Formen desselben unterscheidet. Nach Retzius kommt er beim
Menschen haufig vor, was ich nicht bestitigen kanp. Er schneidet also
einen Keil aus dem Praecuneus heraus. Hiufiger schien mir aber ein
hinterer Ast von po vor der Kante innen den Cuneus keilférmig ein-
zuschneiden, lch mochte ihn daon als Cuneolus posterior bezeichnen.
Wiahrend nun weiter po meist mit cc sich vereinigt und in einen tiefen
gemeinsamen Spalt nach hinten und unten verlduft, konnen pe und cc
seltener auch getrennt nach unten verlaufen, indem dazwischen der
Gyr. cunei auftritt, der sonst in der Tiefe liegt; bei uns bei 9,8 pCt. P.
und 6,7 pCt. N. Nach Mingazzini (24, 28) ist dies bei Verbrechern,
Idioten und Mikrozephalen relativ haufig der Fall. Sernoff (Brief an
mich vom 4. Mirz 1897) erkennt darin einen Atavismus. ,En méme
temps“, fligh er bei, ,c’est l'nnique signe atavistique que je connaisse
chez I’homne“. Derselbe Autor (40) fand dies bei 1 pCt. N. und 8 pCt.
der Verbrecher; wir also viel haufiger.

8. Fissura calcarina (ce).
Von dem gemeinsamen Stamme mit po geht sie meist senkrecht,
“tief und gerade nach hinten und zerfillt in der Regel kurz vor der

1) Einigemale sah ich jedoch einige Furchenstiicke ziemlich tief.
Archiv f, Psychiatrie. Bd. 46. Heft 2. 42
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Kante in zwei kleine Aeste, einen oberen und einen unteren, sehr
selten ist sie ohne Gabel (einmal bei 1 N. gesehen). Sind die Zweige
mehr senkrecht, so konnen sie eine tiefe Rinne vor dem Endliappchen
(Lobulus extremus) bilden. Ce kann aber auch winklich, mehrfach
gekriimmt oder kurz erscheinen. Die Endaste konnen aber auch
lang sein und der untere weit hinabreichen odev einer oder beide reichen
sogar Uber die Kante auf die Vorderfliche, wie dies z. B. Zucker-
kandl (60) an seinen Bildern veranschaulicht, ebenso Weinberg (55).
Es gibt hier eben mancherlei Variationen. Cc kann also auch erst
anf der Vorderfliche sich gabeln, wie ich dies 10 mal unter 112 HP
sah. Abnorme Gestalt von ce fiel mir unter 142 H 24 mal auf, dar-
unter 5 mal bei 30 NH. Einmal (P.) teilte sich ec am Endlippchen
sogar in 3 Aeste. Einmal war ce wie ein 7, ein anderes Mal wie ein
liegendes S gebildet. Poggi (Mingazini 66) sah bei Geisteskranken
in 7 pCt., ofter als bei Normalen, die Calcarina einen nach oben kon-
vexen Bogen beschreiben, wodurech der Cuneus kieiner wurde und
nicht regelmissig dreieckig war. Ich habe dies auch einige Male ge-
sehen. Bei einem P teilte sich der eine Ast sogar wieder im End-
lippchen, was auch Schléss (88) zweimal sah, der cc sogar einmal
fehlend fand. Von einigen (z.B. Spitzka and den Englindern) wird ce
in einen vordern und hintern Teil geschieden, die selbstindig sein
konnen, so dass eine Ueberbriickung vorkommt, sogar zwei. Der Gyrus
cunei ist in der Mitte meist schief eingeknickt und in der Stamm-
furche von po und ce versenkt, die pur selten bis ganz in den Sulcus
Hippocampi reicht und stets sehr tief ist. Mingazini (18) fand diese
Konfluenz nur einmal, Richter (87) gar nicht, Benedikt ,ofter. Ich
selbst habe leider darauf nicht speziell geachtet. Weinberg (54) fand
unter 100 Gehirnen Normaler nur einen Gyr. cun. Bei Normalen soll
er nach W. nicht mehr als in 1 pCt. (wir bei 6,7p Ct.!), bei Verbrechern
4 pCt. auftreten. Auch er hilt ihn fiir einen Riickschlag. In seinen
Fillen war er sogar in 15 pCt. in der Tiefe geschwunden oder fast ganz
reduziert, was ich wieder nur selfen fand. Nach Monakow (26) zerfillt
ce ziemlich selten in 8 Teile. Er unterscheidet eine Pars anterior und
posterior, welch letztere in 2 Segmente zerfallen kann und von der aus
vielfach sekundire Furchen ausgehen. Ziemlich konstant soll von ihr
seitlich ein Zweig hinabgehen, selbst bis zur Spitze, den M. Fissura
retro-calearina nennt und die oft sebr tief ist. Mir ist sie nicht auf-
gefallen. Sernoff (40) beschreibt unter den Varietiten von cc auch
die Ueberbriickungen, die er bei 1 pCt. N und 2 pCt. Verbrechern fand.
Br sah ferner in fast i/, der Falle bei Normalen eine grosse Kiirze
von ce. leh fand ec nur einmal bei 1 P. iiberbriickt.
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4. Praecuneus (Q).

Ist nach unten in der Regel unvollstindig, seltener gar- nicht, am
seltensten vollstiindig vom Gyrus fornic. abgetrennt. Meist fanden sich
an der unteren Grenze 1 oder 2 Stiicke von Cm vor. Sehr selten
unterschneidet diese Furche ihn ganz. Er ist von verschiedener, un-
gleichmiissiger Hohe und verschiedener Léinge, hat auch ein sehr wechseln-
des Relief durch senkrechte oder wagerechte mehr oder minder tiefe
Furchen, die in ibrer Zahl und Kombination viele Variationen zulassen.
Ganz gewdhnlich findet sich hier eine X-Figur. Durch einen vorderen
medialen Zweig von po aus allein oder zugleich mit einem Zweige von
der Aussenfliche her, wird an der hinteren oberen Ecke der dreieckige
Lobulus parieto-occipitalis (cuneolus) abgetrennt. Nach Tenchini (51)
ist Q@ am hiufigsten aus 8 hintereinander stehenden Falten gebildet oder
es findet sich ofter darin eine Figur, die an ein V oder M erinnert. Ist
Q sehr lang, so pflegt der Cunens dafir klein zu sein und umgekehrt.
Die Hohe und Gestalt von Q wird endlich sehr von der Grisse und
Richtung der Umschlagsstelle von cm abhingen.

5. Der Cuneus (Cu).

Begrenzt wird dieser Teil von den Farchen po und ce, ist dreieckig
mit der Spitze nach unten und vorn, verschieden breit und hoch und
mit wechselnden Furchen ausgestattet. Bei einem P. war er mehr vier-
eckig, indem von oben her eine starke und breite Einsattelung stattfand
und eine hintere Parallele zu po und ein dazu paralleler Zweig von cc
in sie hineingingen. Weinberg (56) scheint eine Paraliele zu po,
von cc aus einmal anzunehmen, sonst nie. In meinem obigen Falle
wiirden es aber 2 Parallelen zu po sein, eine davon aus ce.

6. Der Parazentrallappen.

Er ist der wenigst wichtige an der Innenfliche und bietet auch im
ganzen geringere Abweichungen dar, als Q und Cu.. Er wird begrenzt
vorn von cr (meist nur teilweis), hinten vom Umschlage der Furche cm.
Oben, mebr nach hinten, wird er mehr oder minder schief und in ver-
schiedener Linge vom obern Ende von ¢ eingeschnitten, doch kann dies
einmal auch ganz fehlen. Grosse und Gestalt des Lappens hingen von
der Grosse und Richtung der umgrenzenden Furchen ab. Als sehr
hiufig bezeichnet Benedikt (5) eine nach oben konkave Furche, die
sich in einiger Entfernung um das innere Ende von ¢ legt und isoliert
ist. Er bildet sie auch in seiner Fig. 2 ab. Ich habe sie auch dfter
gesehen, mochte sie aber doch nicht als ,selir hiufig* bezeichnen.

42+
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7. Das Endlappehen, Lobulus extremus.

Der Name: Endldppchen, lobulus extremus, stammt von Ecker (11).
Er versteht darunter ,an der medialen Fliche und zugleich am hin-
teren Ende der Hemisphire ein kleines Lippchen . . . . ., welches die
hintere Spitze . der Hemisphire bildet und hinter den divergierenden
Enden der Fissura calcarina gelegen ist.* Er bildet es auf Fig. 5 ab.
Er miisste danach vorwiegend unterhalb der Gabel von cc und dem
dahinter liegenden Gyrus descendens sein. Letzterer wiirde fehlen, wenn
cc sich nicht gabelt oder das erst auf der Aussenfliche tut. An der
ausseren Fliche wiirde dem Endlippchen etwa die Gegend unterhalb
to-es-el (8. oecip. later.) bis zur Spitze entsprechen. Jedenfalls ist das-
selbe aber nicht scharf genug begrenzt, weder aussen, noch innen.

Schléss (38, p. 169) nimmt an, dass dberall da, wo der Occipital-
lappen kiimmerlich entwickelt ist (bei 24,08 pCt. seiner Geisteskranken),
die Bedeckung des Kleinhirns durch das Grosshirn eine mangelhafte
wire. Dies ist mir bei Geisteskranken, speziell auch Paralytikern aber
nicht weiter aufgefallen. Nach Weinberg (54) soll ein geringes Un-
bedecktsein des Kleinhirns sogar physiologisch sein. Man sollte also
nur héhere derartige Grade berticksichtigen, meine ich. Bisweilen ist
der Cuneus so klein, dass er nur eine Windung darstellt und po und cc
ganz nahe aneinanderriicken (Tenchini (51). Endlich wiren noch kurz
die Oparkularbildungen im Bereiche der Innenfliche des Gehirns zu er-
withnen. Ich fand solehe bei4 P. unter 60 H. P. und 1 N, nnter 30 H. N,
Po war bei einem P. deckelartig iiber Furchen des Praecuneus, bei
einem andern P. bildete cc eine Art Operculum. Wo die Gabel von ce
eine tiefe Rinne im Endlippehen bildet, so springt dessen Rand &fter
gcharf dber die vorderen Teile vor. Der Parazentrallappen hing (mit
oder ohne Beteiligung von F;) deutlich mesial fiber die angrenzenden
Partien bei 1 P. und 1 N.; bei einem P. dagegen der Cuneus. Bei
einem weiteren P. fand sich endlich folgendes merkwiirdige Verhalten:
Cc endete gabelférmig nach innen; der Hauptstamm ward schrig von
oben vorn nach wunten hinten durch eine lange tiefe Furche durch-
schnitten; das untere Ende wandte sich dann scharf in eine nach vorn
gerichtete Spalte, wodurch hier ein kleines, unten spitzes, dreieckiges
Lippehen gebildet ward, das sich an der Spitze abheben liess, hier also
eine Art Deckel bildete.
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Nachtrige bei der Korrektur.

Als die wichtigsten Arbeiten der Neuzeit bez. der Ausseren Morphologie
erscheinen vielleicht die zwel von Kohlbrugge: 1. Untersuchungen dbsr
Grosshirnfurchen der Menschenrassen. Zeitschr. f. Morph. u.Anthrop., Bd. XI,
1909 und 2. Die Gehirnfurchen Malayischer Volker verglichen mit denen der
Australier und Europdier. Verhandl. d, k. Akad. derWissensch. in Amsterdam,
9. Abt. mit 17. Tafeln. Amsterdam 1909. Die erste bringt das Resumé aller
bisherigen Untersuchungen des Verf.’s und tritt ziemlich revolutiondr auf. An
einem sehr grossen Affenmateriale weist er zunéchst nach, dass’ es hier keine
spezifischen Unterschiede gibt, nicht einmal in derselben Spezies. Nur Prozent-
unterschiede! Wilde Tiere variieren also eben so stark, wie domestizierte.
Dasselbe bezieht sich auf Menschen. Sein fremdes Material war bez. des Hirn-
gewichts nicht sehr verschieden von den Europiern; das Gewicht der Japaner
ist fast gleich, das der Chinesen und Eskimos sogar grisser. Intelligenz und
Hirngewicht sind zwei von einander unabhingige Grossen® (wird von vielen
Seiten aus mit Recht bestritten. Nacke). Verf. schiilte das gehsrtete Gehirn
wie einen Apfel und kam so auf die gleichen Affenfurchen oder Teile der-
selben. Der Lob. oce. entwickelt sich zuletzt und hat die flachsten, variabelsten
Furchen. Die 3. Stirnfurche ist keine, sondern ist nur ein Zweig von S. Die
Affenspalte ist kein Atavismus, fehlt auch oft bei derselben Affenart, wie auch
beim Menschen, ist also nicht fiir den Affen bezeichnend. Zwischen rechter
und linker Hirnhilfte gibt es sichere Unterschiede. So ist S besonders links
isinger, daher rechts der Gyr. retrocentralis schméler, dafir der Lob. par.
grigser und 1mit mehr Nebenfurchen. Jede Furche oder Varietdt beeinflusst
die nichstliegende. Die Ursachen der Varietiten kdnnen keine mechanischen
sein (? Niicke); die letzte Ursache ist unbekannt. Jede Hauptfurche kann
Parallelfurchen erzeugen und sich gegenseitig imitieren. Sehr haufig sind kom-
pensatorische Querfurchen: Alle Furchen variieren um ein bestimmtes Mass, wie
auch jeder Teil wieder selbstindig. Alle Anomalien sind nur ,Husserste Aus-
schlige“, daher ziemlich bedeutungslos (? Nécke). Jede lisst sich embryo-
logisch erkliren, daher kein Atavismus. Der Gehirnrand ist als Grenze un-
brauchbar. Jede Furche ist aus Teilstticken vereinigt und jede variiert selbst-
stindig. Am Gehirn gibt es nirgends feste Punkte oder Grenzen von Gyri,
daher sind Langs- und Flichenmessungen nutzlos. Es gibt keine Rassen-
anatomie, auch nicht der inneren Teile; ,ebensowenig ist ein Australiergehirn
von dem eines Europsers zu unterscheiden, als das eines genialen Mannes von
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dem des diimmsten Menschen*. Alle Unterschiede sind nur scheinbar, In der
zweiten Arbeit betrachtet Verf. ca. 2000 Varietiten und sie ist so eine wahre
Fundgrube dafiir! Er untersuchte 130 Hirnh&lften von Indochinesen und Ma-
layen und 20 Europdern. Sebr wertvoll sind besonders die Notizen. Dass es
aber keine Rassenanatomie geben soll, wird von vielen bestritten, namentlich
von Weinberg, neuerdings auch Brodmann (Ueber das Vorkommen der
Affenspalte beim Menschen. Neurolog. Zentralbl. 1909. S. 283 nebst Diskussion
S. 485), der bez. der Affenspalte Interessantes vorbringt. So fanden sich auch
nach Fleshman (The morphology of the brain of the Australian aboriginal.
Ref. Zentralbl. f. Anthrop. usw. 1909. S. 279) unter 28 Hemisphiren von
Australiern 11mal der Sulcus lunatus (Elliot Smith), bei Europdern sehr
selten. Gegen Kohlbrugges These sprechen auch die vererbbaren Gyri usw.
(Karplus) oder Defekte des Gyr. angul. (als Ort der ,,Wortblindheit¥) in
einem Falle von Plate (4 Fille von kongenitaler Wortblindheit in einer Fa-
milie. Miinch. med. Wochenschr. 1909. S. 1793).

Ueber Fy bringen Interessantes vor: Liepmann u.-Quensel (Ein neuer
Fall von motorischer Aphasie mit anatom. Befunde. Monatsschr. f. Psychiatrie
usw, 1909). — Bez. des Cuneolus gibt es vielleicht auch shnliche Dinge auf
der Aussenfliche, die ich dann Cun. lat. ant. et post. nennen wiirde; doch
sah ich sie nicht, wohl aber ofter flache horizontale Furchen, die aber keinen
Keil abschnitten. — Als wichtig bezeichnet Benedikt (5) noch die Fiss. supra-
orbitalis inf. (so), die unten und vorn ¢cm mit einem Zweige von F; verbindet,
— Bei Benedikt (5) ist to tiefer gezeichnet als der S. occip. lateralis bei
Zuckerkandl — den S. diagonalis (Eberstaller) sah ich nur selten sehr
‘ausgeprigt. — Prati (Di alcune. anomalie di sviluppo sul cervello di un
nanocephalo sordo-mato, Annali di freniatria etc. 1909. p. 19) fand ein-
mal pe tiefer als ¢, was jedenfalls abnorm selten ist.



